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江西世龙实业股份有限公司
关于深圳证券交易所关注函〔2021〕

第 324 号回复的公告
本公司及董事会全体成员保证信息披露的内容真实、准确、完整，没有虚假记载、误导性陈

述或重大遗漏。
江西世龙实业股份有限公司（以下简称“公司”）董事会于 2021 年 9 月 10 日收到深圳证券

交易所《关于对江西世龙实业股份有限公司的关注函》（公司部关注函〔2021〕第 324 号）（以下
简称“关注函”），针对关注函中提及的事项，公司逐项进行了认真核查，现将有关问题回复如
下：

1、你公司于 9 月 3 日公告称李宗标、张昌佑已向乐平市人民法院等机关提请复议或申请
抗诉，认为该案尚未作出最终裁决。 但乐平市人民法院出具的裁定显示，“如不服本裁定，可以
向本院申请复议一次，复议期间不停止本裁定的执行”。 请说明你公司未更正股东大会决议是
否合规。

回复：
2021 年 6 月 30 日，公司收到乐平市人民法院《协助执行通知书》，通知公司乐平市人民法

院作出(2021)赣 0281 民初 2307 号民事裁定书，除非乐平市龙强投资中心（有限合伙）（下称“龙
强投资”）合伙人会议表决通过，否则禁止李宗标（龙强投资执行事务合伙人）做出使用龙强投
资的公章或者以龙强投资执行事务合伙人名义进行书面或网上代表龙强投资行使权利或履行
义务的行为。

2021 年 8 月 25 日，公司召开了 2021 年第一次临时股东大会，公司股东之一龙强投资委托
张昌佑参会表决，但张昌佑仅持有龙强投资的两份委托协议（分别于 2021 年 5 月 27 日和 2021
年 5 月 29 日签署，由李宗标签字并加盖了龙强投资的公章），未向公司出具龙强投资的合伙人
决议。2021 年 8 月 26 日，公司发布了临时股东大会决议公告，在统计投票时计入了龙强投资的
表决票。

2021 年 8 月 27 日，乐平市人民法院做出了（2021）赣 0281 民初 2307-1 号民事裁定书，裁
定：李宗标委托张昌佑在 2021 年 8 月 25 日的表决行为违反了（2021）赣 0281 民初 2307 号民事
裁定。 并载明：本裁定一经做出即生效，如不服本裁定，可以向本院申请复议一次，复议期间不
停止本裁定执行。 同日，乐平市人民法院向公司发出了《通知书》，载明：“因你司未尽到审慎协
助执行义务，现通知你司，被告李宗标委托张昌佑在 2021 年 8 月 25 日以龙强投资名义投出的
江西世龙 15,299,900 股表决票的行为违反了（2021）赣 0281 民初 2307 号民事裁定书的裁定事
项，不应予以计票，请贵司在 2021 年 9 月 3 日前依法予以更正”。

2021 年 8 月 28 日，公司发布了 2021 年临时股东大会决议公告（更正后），仍然将龙强投资
的表决票计为有效票，且未披露乐平法院（2021）赣 0281 民初 2307-1 号民事裁定书及《通知
书》。 2021 年 9 月 1 日，公司披露了《关于收到法院通知书并予以回复说明的公告》（公告编号：
2021-072），认为张昌佑在公司 2021 年第一次临时股东大会投票行为合法有效，公司仍未按照
乐平市人民法院的通知更正。

2021 年 9 月 1 日，公司对股东大会决议进行了更正，并作出了《江西世龙实业股份有限公
司 2021 年第一次临时股东大会决议（再次更正后）》。 根据该股东大会决议，公司通过《关于罢
免曾道龙董事职务的议案》、通过《关于罢免刘林生董事职务的议案》、未通过《关于罢免刘宜
云董事职务的议案》 、未通过《关于选举舒云凡先生为第四届董事会非独立董事的议案》、未
通过《关于增补欧阳祖友先生为第四届董事会独立董事的议案》，故公司董事会由汪国清、刘宜
云、汪利民、陆豫、蔡启孝 5 人组成。 因公司原董秘章慧琳未将“深圳证券交易所身份认证系统
数字证书”移交给代行董秘职责的刘宜云董事，导致公司相关信息及文件截至 2021 年 10 月 25
日前均无法进行网络披露。

公司未按照乐平市人民法院裁定书及通知的要求更正股东大会决议是违反《民事诉讼法》
的，但公司已于 2021 年 9 月 1 日依法更正了股东大会决议，且于 2021 年 10 月 20 日已披露了
《2021 年第一次临时股东大会决议公告（再次更正后）》（公告编号：2021-087）， 消除了该种违
法情形。

2、据你公司人员反馈，公司目前有两个公章、两个董事会印章。 9 月 4 日，你公司在某报纸
上刊登声明称已启用新公章和董事会印章。 同时， 公司有部分董事称公章及董事会章并未丢
失，新印章系违规私刻。 请核实说明前述事项是否属实、公司出现两套印章的原因、相关印章
是否合法有效。

回复：
2021 年 9 月 1 日，公司依法更正股东大会决议，汪国清、蔡启孝、刘宜云签署了《第四届董

事会第三十二次会议召集人和主持人的函》，提议召开临时董事会，并推举董事汪国清为本次
会议的召集人和主持人。

董事汪国清先生于同日发出了《关于召开第四届董事会第三十二次会议的通知》，通知载
明了会议时间、会议地点、会议议题，并以电子邮件方式、电话等方式告知了全体董事、监事、
高级管理人员。

本次会议于 2021 年 9 月 1 日在公司会议室举行，现场出席的董事有三名，缺席两名，列席
会议的监事两名，高级管理人员两名。 会议由董事汪国清先生主持，会议审议了：《关于选举汪
国清为公司董事长的议案》、《关于免去曾道龙总经理职务的议案》、《关于免去章慧琳董事会
秘书的议案》。 会议进行中，公司董事会秘书章慧琳女士提出辞职。

经书面投票表决，本次会议作出第四届董事会第三十二次会议决议，审议通过了《关于选
举汪国清为公司董事长的议案》、《关于免去曾道龙总经理职务的议案》、《关于免去章慧琳董
事会秘书的议案》，会议选举汪国清为公司董事长代行总经理职权，刘宜云代行董事会秘书职
权。

临时董事会结束后， 新当选董事长代行总经理职权的汪国清先生向公司印章管理部门 -
总经办询问公章及董事会印章保管情况，但被告知两章不知下落，当即向乐平市公安局报警处
理， 但仍未找到两章。 考虑到公章及董事会印章遗失将直接影响公司经营且存在巨大法律风
险，故决定立刻办理公章及印章的遗失补刻、登报声明遗失。 2021 年 9 月 2 日，公司办理了公
章遗失登报、 公章遗失补刻、 董事会印章雕刻备案手续并领取到了新的公章和董事会印章。
2021 年 9 月 3 日，《景德镇日报》刊登了公司关于公章遗失的声明。 2021 年 9 月 4 日，《经济晚
报》刊登了公司关于原董事会印章（无编号）及公章（编号 3602810037631）作废并启用新的董事
会印章（编号 3602810115766）及公章（编号：3602810115765）的声明。

2021 年 9 月 8 日，公司发现有人以“江西世龙实业股份有限公司”的名义在江西日报刊登
声明，声明“江西世龙实业股份有限公司（英文名：JIANGXI� SELON� INDUSTRIAL� CO.LTD)
在公安备案的公章（防伪编号 3602810037631）从未遗失，合同专用章（防伪编号 3602810032105）
从未遗失”，并声明“世龙实业公章、合同专用章及营业执照正副本均由董事长曾道龙先生指定
专人保管，从未遗失”。 但依据公司《印鉴管理办法》的规定，公司公章应由总经办专人保管，而
已被免除董事职务、总经理职务的曾道龙掌握、保管公章的行为不符合《印鉴管理办法》的规
定。 合法选举产生的董事长代行总经理职权的汪国清先生发现公司公章及董事会印章遗失并
报警后，公司将原公章及董事会印章登报作废，并依法向主管单位乐平市公安机关申请补刻公
章、印章，且乐平市公安局依法批准公司补刻公章并接受新章的备案。 因此，补刻的公章及董
事会印章合法有效，原公章及董事会印章已作废。

3、请律师对前述事项核查并发表明确意见，并对公司 9 月 1 日召开的第四届董事会第 32
次会议是否有效发表明确意见。

回复：
公司已委托江西豫章律师事务所针对上述事项出具法律意见书（见相关《法律意见书》）。
特此公告。

江西世龙实业股份有限公司
董 事 会

二〇二一年十一月十一日
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江西世龙实业股份有限公司
关于深圳证券交易所关注函〔2021〕

第 332 号回复的公告
本公司及董事会全体成员保证信息披露的内容真实、准确、完整，没有虚假记载、误导性陈

述或重大遗漏。
江西世龙实业股份有限公司（以下简称“公司”）董事会于 2021 年 9 月 17 日收到深圳证券

交易所《关于对江西世龙实业股份有限公司的关注函》（公司部关注函〔2021〕第 332 号）（以下
简称“关注函”），针对关注函中提及的事项，公司逐项进行了认真核查，现将有关问题回复如
下：

据你公司部分董事反映，你公司于 2021 年 9 月 9 日召开第四届监事会第 26� 次会议，冯汉
华、罗锦灿、潘英曙出席此次会议，会议以 2 票同意、1 票反对审议通过了《关于起诉原董事长
曾道龙、原董事会秘书章慧琳及提请公司更正股东大会决议并予以公告的议案》。 对于前述事
项，你公司未对外披露。

我部对上述情况表示关注，请你公司就以下事项进行核实并说明：
1、说明上述事项是否属实，如属实，请说明未披露上述监事会决议的合理性，是否符合本

所《股票上市规则》（2020 年修订）第 8.1.5 条的要求。
回复：
（1）说明上述事项是否属实
2021 年 9 月 7 日，新疆致远股权投资管理合伙企业（有限合伙）（以下简称“新疆致远”）认

为公司董事曾道龙、刘林生、陆豫、董事会秘书章慧琳违抗乐平法院裁定，拒不更正 2021 年第
一次临时股东大会决议、拒不履行信息披露义务等行为严重违反法律和公司章程，给公司造成
了重大损失，故其以公司股东（持有 360 万股，占总股本 1.5%，连续持有时间超过 180 天）身份
要求公司监事会对曾道龙、刘林生、陆豫、章慧琳提起诉讼，并要求公司按乐平市法院要求依法
更正 2021 年第一次临时股东大会决议。

2021 年 9 月 8 日， 公司监事会主席冯汉华以邮件方式通知全体监事于 2021 年 9 月 9 日上
午 9:00 以通讯方式召开第四届监事会第二十六次会议。 2021 年 9 月 9 日上午 9：00，全体监事
以通讯方式召开了本次会议，审议通过了《关于起诉原董事长曾道龙、原董事会秘书章慧琳及
提请公司更正股东大会决议并予以公告的议案》。 因此，公司于 2021 年 9 月 9 日召开的第四届
监事会第二十六次会议属实。

（2）如属实，请说明未披露上述监事会决议的合理性，是否符合本所《股票上市规则》（2020
年修订）第 8.1.5 条的要求。

2021 年 9 月 1 日，公司作出了《江西世龙实业股份有限公司 2021 年第一次临时股东大会
决议（再次更正后）》。 根据该股东大会决议，公司通过《关于罢免曾道龙董事职务的议案》、通
过《关于罢免刘林生董事职务的议案》、未通过《关于罢免刘宜云董事职务的议案》、未通过《关
于选举舒云凡先生为第四届董事会非独立董事的议案》、未通过《关于增补欧阳祖友先生为第
四届董事会独立董事的议案》，故公司董事会由汪国清、刘宜云、汪利民、陆豫、蔡启孝 5 人组
成。 但原董秘章慧琳 9 月 1 日提交辞职报告后，将所有工作资料及“深圳证券交易所身份认证
系统数字证书”交付至原董事长曾道龙先生，未将相关数字证书移交给公司现任代行董秘职责
的刘宜云董事。

因“深圳证券交易所身份认证系统数字证书”被原董事长曾道龙掌控，公司于 9 月 14 日通
过官方邮箱 jiangxiselon@chinaselon.com 将第四届监事会第二十六次会议相关文件发送至曾道
龙，要求曾道龙配合公司进行信息披露。 9 月 15 日，曾道龙向监事会主席冯汉华发出了《江西
世龙实业股份有限公司关于无效的监事会会议决议不予公告的声明》，拒绝配合公司披露第四
届监事会第二十六次会议决议。

综上，因原董事长曾道龙未将“深圳证券交易所身份认证系统数字证书”交还给公司，导致
公司未及时进行信息披露，此行为不符合深交所《股票上市规则》第 8.1.5 的要求。 但在曾道龙
先生将“深圳证券交易所身份认证系统数字证书”交还给公司后，公司及时履行了信息披露义
务，详见公司 2021 年 10 月 26 日披露的《第四届监事会第二十六次会议决议公告》（公告编号：
2021-092）。

2、对照《公司法》（2018 年修订）、你公司《公司章程》及《监事会议事规则》等相关条款，说
明本次监事会的提议程序、审议程序是否合规。

回复：
（1）股东新疆致远要求监事会对曾道龙、刘林生、陆豫、章慧琳提起诉讼的行为合法合规
新疆致远认为公司董事曾道龙、刘林生、陆豫、董事会秘书章慧琳违抗乐平法院裁定，拒不

更正 2021 年第一次临时股东大会决议、拒不履行信息披露义务等行为严重违反法律和公司章
程，给公司造成了重大损失，依据《中华人民共和国公司法》第一百四十九条规定，应当承担赔
偿责任， 故依据《中华人民共和国公司法》 第一百五十一条、《江西世龙实业股份有限公司章
程》第三十五条、第一百六十四条的规定，向监事会发出《关于对曾道龙、刘林生、陆豫、章慧琳
提起诉讼的请求》，要求监事会以起诉的方式追究曾道龙、刘林生、陆豫、章慧琳法律责任，新
疆致远的该行为不是提议召开监事会，而是依法行使其股东权利，符合《中华人民共和国公司
法》、《江西世龙实业股份有限公司章程》、《江西世龙实业股份有限公司监事会议事规则》的规
定。

（2）本次监事会会议的召集程序合规
在收到新疆致远的请求后， 公司监事会主席冯汉华认为因公司前董事长曾道龙拒不配合

公告公司 2021 年第一次临时股东大会决议（再次更正后）的行为仍在持续，情况紧急，故决定
依据《中华人民共和国公司法》、《江西世龙实业股份有限公司章程》以及《江西世龙实业股份
有限公司监事会议事规则》第二十一条规定，召集监事会会议。 并按照《江西世龙实业股份有
限公司监事会议事规则》第二十五条第二款“情况紧急，需要尽快召开监事会临时会议的，可以
随时通过口头或者电话等方式发出会议通知……”之规定，以邮件方式向全体监事发送了会议
通知，故本次监事会会议召集程序合规。

（3）本次监事会会议的召开程序合规
本次会议应出席的监事三名，实到三名，符合《江西世龙实业股份有限公司监事会议事规

则》第二十八条规定“会议的召开监事会会议应当由全体监事的三分之二以上出席方可举行”
之规定，故本次监事会会议的召开程序合规。

（4）本次监事会会议的表决程序合规
本次参会三名监事为冯汉华、罗锦灿、潘英曙，表决同意的监事为冯汉华、罗锦灿，反对的

监事为潘英曙，《关于起诉原董事长曾道龙、 原董事会秘书章慧琳及提起公司更正股东大会决
议并予以公告的议案》表决通过。 因情况紧急，监事均以通讯方式表决。 上述事项符合《江西世
龙实业股份有限公司监事会议事规则》第二十七条“紧急情况下，监事会会议可以通讯方式进
行表决……”及第三十一条“监事会形成决议应当经出席会议的监事过半数同意”之规定，故本
次监事会会议表决程序合规。

综上，公司第四届监事会第二十六次会议的召集、召开、表决程序符合《中华人民共和国公
司法》、《江西世龙实业股份有限公司章程》以及《江西世龙实业股份有限监事会议事规则》的
规定，所作出的决议合法、有效。

3、你公司是否存在妨碍监事会独立行使职权的情形。
回复：
依据《上市公司治理准则》第四十七条“监事会依法检查公司财务，监督董事、高级管理人

员履职的合法合规性，行使公司章程规定的其他职权，维护上市公司及股东的合法权益”之规
定，监事会对公司及公司的相关人员具有监督权力，监事会所作出的决议应当按照《上市公司
信息披露管理办法》及时进行披露。 公司曾要求曾道龙配合披露本次决议，但其拒不移交“深
圳证券交易所身份认证系统数字证书”，也拒不配合公司进行信息披露。

公司没有妨碍监事会独立行使职权。 第四届监事会第二十六次会议的召集、召开、表决程
序合规，曾道龙在《江西世龙实业股份有限公司关于无效的监事会会议决议不予公告的声明》
中的个人意见不能成为其不配合公司披露相关监事会决议的理由， 其行为已经严重妨碍监事
会独立行使职权。 公司于 2021 年 10 月 24 日收到专区数字证书密钥后及时履行信息披露义
务， 于 2021 年 10 月 26 日披露了 《第四届监事会第二十六次会议决议公告》（公告编号：
2021-092）。

4、请律师对前述事项核查并发表明确意见。
回复：
公司已委托江西豫章律师事务所针对上述事项出具法律意见书（见相关《法律意见书》）。
特此公告。

江西世龙实业股份有限公司
董 事 会

二〇二一年十一月十一日

法律意见书
江西豫章律师事务所依法接受江西世龙实业股份有限公司（以下简称“公司”）的委托，依

据委托人提供的书面材料、相关人员陈述以及通过深圳证券交易所（http://www.szse.cn/）查询
相关公告，现指派黄波、周萌律师按照律师行业公认的业务标准、道德规范和勤勉尽责精神 ,本
着独立、客观、公正的原则 ,依据本法律意见书出具日以前已经发生或存在的事实和我国现行
法律、法规和规范性文件的规定 ,针对深圳证券交易所发出的《关于对江西世龙实业股份有限
公司的关注函（公司部关注函〔2021〕第 324 号）》发表如下法律意见：

一、出具本《法律意见书》所依据的材料
（一）《江西世龙实业股份有限公司章程》；
（二）《江西世龙实业股份有限公司董事会议事规则》；
（三）《江西世龙实业股份有限公司 2021 年第一次临时股东大会决议》；
（四）《江西世龙实业股份有限公司 2021 年第一次临时股东大会决议（再次更正后）》；
（五）《关于推荐江西世龙实业股份有限公司第四届董事会第三十二次会议召集人、主持人

的函》；
（六）《江西世龙实业股份有限公司关于召开第四届董事会第三十二次董事会的通知》；
（七）《江西世龙实业股份有限公司第四届董事会第三十二次董事会决议》；
（八）《董事会会议议案表决票》；
（九）《印鉴管理制度》；
（十）汪国清 2021 年 9 月 1 日报警视频、通知召开董事会的电话录音；
（十一）《公章备案证明》；

（十二）2021 年 9 月 8 日《江西日报》；
（十三）汪国清、蔡启孝、冯汉华、李角龙、张海清、张扬波《谈话笔录》；
（十四）公司提供的其他材料。
本所律师在出具本法律意见书之前，业已得到贵司的承诺和保证，即：贵司已向本事务所

提供了为出具法律意见书所必需的、真实的、完整的、有效的原始书面材料、副本材料或口头说
明，并无任何隐瞒、虚假、重大遗漏或误导之处。上述所提供的材料如为副本或复印件或电子邮
件，则保证与正本或原件相符。

本《法律意见书》是根据公司提供的材料以及相关人员陈述，从专业角度发表我们的看法
和意见，委托人对本《法律意见书》的结论有独立判断之权利。

二、出具本《法律意见书》所依据的法律、法规及规章
（一）《中华人民共和国民法典》及相关司法解释；
（二）《中华人民共和国民事诉讼法》及相关司法解释；
（三）《中华人民共和国公司法》及相关司法解释；
（四）《中华人民共和国律师法》；
（五）其他有关法律法规和司法解释。
三、法律意见
1、关于公司未更正股东会决议的行为是否合规
2021 年 6 月 30 日，公司收到乐平市人民法院《协助执行通知书》，通知公司乐平市人民法

院作出(2021)赣 0281� 民初 2307 号民事裁定书，除非乐平市龙强投资中心（有限合伙）（下称“龙
强投资”）合伙人会议表决通过，否则禁止李宗标（龙强投资执行事务合伙人）做出使用龙强投
资的公章或者以龙强投资执行事务合伙人名义进行书面或网上代表龙强投资行使权利或履行
义务的行为。

2021 年 8 月 25 日，公司召开了 2021 年第一次临时股东大会，公司股东之一龙强投资委托
张昌佑参会表决，但张昌佑仅持有龙强投资的两份委托协议（分别于 2021 年 5 月 27 日和 2021
年 5 月 29 日签署，由李宗标签字并加盖了龙强投资的公章），未向公司出具龙强投资的合伙人
决议。 2021 年 8 月 26 日，公司发布了临时股东大会决议公告，在统计投票时计入了龙强投资的
表决票。

2021 年 8 月 27 日，乐平市人民法院做出了（2021）赣 0281 民初 2307-1 号民事裁定书，裁
定：李宗标委托张昌佑在 2021 年 8 月 25 日的表决行为违反了（2021）赣 0281 民初 2307 号民事
裁定。 并载明：本裁定一经做出即生效，如不服本裁定，可以向本院申请复议一次，复议期间不
停止本裁定执行。 同日，乐平市人民法院向公司发出了《通知书》，载明：“因你司未尽到审慎协
助执行义务，现通知你司，被告李宗标委托张昌佑在 2021 年 8 月 25 日以龙强投资名义投出的
江西世龙 15299900 股表决票的行为违反了（2021） 赣 0281 民初 2307 号民事裁定书的裁定事
项，不应予以计票，请贵司在 2021 年 9 月 3 日前依法予以更正”。

2021 年 8 月 28 日，公司发布了 2021 年临时股东大会决议公告（更正后），仍然将龙强投资
的表决票计为有效票；且未披露乐平法院（2021）赣 0281 民初 2307-1 号民事裁定书及《通知
书》。 2021 年 9 月 1 日，公司披露了《关于收到法院通知书并予以回复说明的公告》（公告编号：
2021-072），认为张昌佑在公司 2021 年第一次临时股东大会投票行为合法有效，公司仍未按照
乐平市人民法院的通知更正。

2021 年 9 月 1 日，公司对股东大会决议进行了更正，并作出了《江西世龙实业股份有限公
司 2021 年第一次临时股东大会决议（再次更正后）》。 根据该股东大会决议，公司通过《关于罢
免曾道龙董事职务的议案》、通过《关于罢免刘林生董事职务的议案》、未通过《关于罢免刘宜云
董事职务的议案》 、未通过《关于选举舒云凡先生为第四届董事会非独立董事的议案》、未通过
《关于增补欧阳祖友先生为第四届董事会独立董事的议案》，故公司董事会由汪国清、刘宜云、
汪利民、陆豫、蔡启孝 5 人组成。因公司原董秘章慧琳未将“深圳证券交易所身份认证系统数字
证书” 移交给代行董秘职责的刘宜云董事， 导致公司至今无法将相关信息及文件进行网络披
露。

本所律师认为： 公司未按照乐平市人民法院裁定书及通知的要求更正股东大会决议的要
求是违反《民事诉讼法》的，但公司已于 2021 年 9 月 1 日依法更正了股东大会决议，消除了该
种违法情形。

2、 关于 2021 年 9 月 1 日第四届董事会第三十二次会议是否有效
2021 年 9 月 1 日，公司依法更正股东大会决议，汪国清、蔡启孝、刘宜云签署了《第四届董

事会第三十二次会议召集人和主持人的函》，提议召开临时董事会，并推举汪国清为本次会议
的召集人和主持人。

汪国清于同日发出了《关于召开第四届董事会第三十二次会议的通知》，通知载明了会议
时间、会议地点、会议议题，并以电子邮件方式、电话等方式告知了全体董事、监事、高级管理人
员。

本次会议于 2021 年 9 月 1 日在公司会议室举行，现场出席的董事有三名，缺席两名，列席
会议的监事两名，高级管理人员两名。 会议由汪国清主持。 会议审议了：《关于选举汪国清为公
司董事长的议案》、《关于免去曾道龙总经理职务的议案》、《关于免去章惠琳董事会秘书的议
案》。 会议进行中，公司董秘章慧琳提出辞职。

经书面投票表决，本次会议作出第四届董事会第三十二次会议决议，审议通过了《关于选
举汪国清为公司董事长的议案》、《关于免去曾道龙总经理职务的议案》、《关于免去章惠琳董事
会秘书的议案》，会议选举汪国清为公司董事长代行总经理职权，刘宜云代行董事会秘书职权。

基于上述情形，经本所律师审查后认为：
召开本次董事会的提议合法合规。 公司董事会成员为五人，分别是汪国清、刘宜云、汪利

民、陆豫、蔡启孝。 故该五名董事中的三位提议召开董事会，符合《章程》第一百二十二条“有下
列情形之一的， 董事长应在接到提议后 10 个工作日内召集和主持董事会临时会议： …（二）
1/3 以上董事联名提议时…”之规定。

本次董事会的召集程序合法合规。 因公司更正了 2021 年第一次临时股东大会决议， 公司
董事会发生重大变化且同已经公开披露的信息不一致，董事长空缺，情况紧急，为避免投资者
利益受损，需要召开紧急董事会。 故汪国清以邮件、电话方式通知全体董事、监事、高级管理人
员在 2021 年 9 月 1 日召开临时董事会的行为符合《董事会议事规则》第五十条“情况紧急，需
要尽快召开董事会临时会议的，可以随时通过电话或者其他口头方式发出会议通知，但召集人
应当在会议上做出说明。 ”之规定。

本次董事会的举行合法合规。 本次董事会应到五人，经邮件、电话通知后实到三人，同时有
两名监事、三名高级管理人员列席会议。故本次董事会的出席人数符合公司《章程》第一百二十
五条“董事会会议应当有过半数的董事出席方可举行”及《董事会议事规则》第五十三条“董事
会会议应当有过半数的董事出席方可举行”之规定。

本次董事会的决议合法合规。 参加本次董事会会议的三名董事一致同意会议审议的三个
议案，赞成票超过全体董事人数的一半，故该决议符合《章程》第一百二十五条“董事会做出决
议，必须经全体董事的过半数通过”及《董事会议事规则》第六十一条“除本议事规则第六十三
条规定的情形外，董事会审议通过会议提案并形成相关决议，必须有超过公司全体董事人数之
半数的董事对该提案投赞成票。法律、行政法规和本公司《公司章程》规定董事会形成决议应当
取得更多董事同意的，从其规定”之规定。

综上，本所律师认为：公司 2021 年 9 月 1 日第四届董事会第三十二次会议的提议、召集、
通知、举行、决议均符合《公司法》、《章程》、《董事会议事规则》的规定，本次会议合法有效。

3、 关于公司出现两套印章的原因、相关印章是否合法有效
公司 2021 年 9 月 1 日临时董事会结束后， 新当选董事长代行总经理职权的汪国清向公司

印章管理部门 - 总经办询问公章及董事会印章保管情况，但被告知两章不知下落，当即向乐平
市公安局报警处理，但仍未找到两章。考虑到公章及董事会印章遗失将直接影响公司经营且存
在巨大法律风险，故决定立刻办理公章及印章的遗失补刻、登报声明遗失。2021 年 9 月 2 日，公
司办理了公章遗失登报、公章遗失补刻、董事会印章雕刻备案手续并领取到了新的公章和董事
会印章。 2021 年 9 月 3 日，《景德镇日报》刊登了公司关于公章遗失的声明。 2021 年 9 月 4 日，
《经济晚报》刊登了公司关于原董事会印章（无编号）及公章（编号 3602810037631）作废并启用
新的董事会印章（编号 3602810115766）及公章（编号：3602810115765）的声明。

2021 年 9 月 8 日，公司发现有人以“江西世龙实业股份有限公司”的名义在江西日报刊登
声明，声明“江西世龙实业股份有限公司（英文名：JIANGXI� SELON� INDUSTRIAL� CO.LTD)
在公安备案的公章（防伪编号 3602810037631）从未遗失，合同专用章（防伪编号 3602810032105）
从未遗失”，并声明“世龙实业公章、合同专用章及营业执照正副本均由董事长曾道龙先生指定
专人保管，从未遗失”。

本所律师认为：如果《江西日报》刊登的声明关于公章未遗失之事属实，则目前确实存在两
枚公章，至于是否存在两枚董事会印章则无法核实。 但依据公司《印鉴管理办法》的规定，公司
公章应由总经办专人保管，而已被免除董事职务、总经理职务的曾道龙掌握、保管公章的行为
不符合《印鉴管理办法》的规定。 合法选举产生的董事长代行总经理职权的汪国清发现公司公
章及董事会印章遗失并报警后，公司将原公章及董事会印章登报作废，并依法向主管单位乐平
市公安机关申请补刻公章、印章，且乐平市公安局依法批准公司补刻公章并接受新章的备案。
因此，补刻的公章及董事会印章合法有效，原公章及董事会印章已作废。

江西豫章律师事务所 经办律师 ：周萌
负责人 ：张工 黄波

2021 年 9 月 14 日

法律意见书
江西豫章律师事务所依法接受江西世龙实业股份有限公司（以下简称“公司”）的委托，依

据委托人提供的书面材料、相关人员陈述以及通过深圳证券交易所（http://www.szse.cn/）查询
相关公告，现指派黄波、周萌律师按照律师行业公认的业务标准、道德规范和勤勉尽责精神 ,本
着独立、客观、公正的原则 ,依据本法律意见书出具日以前已经发生或存在的事实和我国现行
法律、法规和规范性文件的规定 ,针对深圳证券交易所发出的《关于对江西世龙实业股份有限
公司的关注函（公司部关注函〔2021〕第 332 号）》发表如下法律意见：

一、出具本《法律意见书》所依据的材料
（一）《江西世龙实业股份有限公司章程》；
（二）《江西世龙实业股份有限公司监事会议事规则》；
（三）《江西世龙实业股份有限公司第四届监事会第二十六次会议通知》；
（四）发送江西世龙实业股份有限公司第四届监事会第二十六次会议通知的邮件记录；
（五）江西世龙实业股份有限公司第四届监事会第二十六次会议记录；
（六）《江西世龙实业股份有限公司第四届监事会第二十六次会议决议》；
（七）新疆致远股权投资管理合伙企业（有限合伙）《关于对曾道龙、刘林生、陆豫、章慧琳提

起诉讼的请求》；
（八）《监事会会议议案表决票》；
(九）公司将第四届监事会第二十六次会议相关文件发送给曾道龙并抄送给深交所的邮件

记录；
（十）曾道龙发出的《江西世龙实业股份有限公司关于无效的监事会会议决议不予公告的

声明 》；
（十一）冯汉华《谈话笔录》；
（十二）股东名册中关于新疆致远股权投资管理合伙企业（有限合伙）的相关信息；
（十三）公司提供的其他材料。
本所律师在出具本法律意见书之前，业已得到贵司的承诺和保证，即：贵司已向本事务所

提供了为出具法律意见书所必需的、真实的、完整的、有效的原始书面材料、副本材料或口头说
明，并无任何隐瞒、虚假、重大遗漏或误导之处。上述所提供的材料如为副本或复印件或电子邮
件，则保证与正本或原件相符。

本《法律意见书》是根据公司提供的材料以及相关人员陈述，从专业角度发表我们的看法
和意见，委托人对本《法律意见书》的结论有独立判断之权利。

二、出具本《法律意见书》所依据的法律、法规及规章
（一）《中华人民共和国民法典》及相关司法解释；
（二）《中华人民共和国民事诉讼法》及相关司法解释；
（三）《中华人民共和国公司法》及相关司法解释；
（四）《中华人民共和国律师法》；
（五）其他有关法律法规和司法解释。
三、法律意见
（一）关于第四届监事会第二十六次会议是否属实
2021 年 9 月 7 日，新疆致远股权投资管理合伙企业（有限合伙）（以下简称“新疆致远”）认

为公司董事曾道龙、刘林生、陆豫、董事会秘书章慧琳违抗乐平法院裁定，拒不更正 2021 年第
一次临时股东大会决议、拒不履行信息披露义务等行为严重违反法律和公司章程，给公司造成
了重大损失，故其以公司股东（持有 360 万股，占总股本 1.5%，连续持有时间超过 180 天）身份
要求公司监事会对曾道龙、刘林生、陆豫、章慧琳提起诉讼，并要求公司按乐平市法院要求依法
更正 2021 年第一次临时股东大会决议。

2021 年 9 月 8 日， 公司监事会主席冯汉华以邮件方式通知全体监事于 2021 年 9 月 9 日上
午 9:00 以通讯方式召开第四届监事会第二十六次会议。 2021 年 9 月 9 日上午 9：00，全体监事
以通讯方式召开了本次会议，审议通过了《关于起诉原董事长曾道龙、原董事会秘书章慧琳及
提请公司更正股东大会决议并予以公告的议案》。

本所律师认为：公司于 2021 年 9 月 9 日召开了第四届监事会第二十六次会议属实。
（二）关于公司第四届监事会第二十六次会议的提议程序、 审议程序是否合规
1、 新疆致远要求监事会对曾道龙、刘林生、陆豫、章慧琳提起诉讼的行为合法合规
新疆致远认为公司董事曾道龙、刘林生、陆豫、董事会秘书章慧琳违抗乐平法院裁定，拒不

更正 2021� 年第一次临时股东大会决议、 拒不履行信息披露义务等行为严重违反法律和公司
章程，给公司造成了重大损失，依据《中华人民共和国公司法》第一百四十九条规定，应当承担
赔偿责任，故依据《中华人民共和国公司法》第一百五十一条、《江西世龙实业股份有限公司章
程》第三十五条、第一百六十四条的规定，向监事会发出《关于对曾道龙、刘林生、陆豫、章慧琳
提起诉讼的请求》，要求监事会以起诉的方式追究曾道龙、刘林生、陆豫、章慧琳法律责任，新疆
致远的该行为不是提议召开监事会， 而是依法行使其股东权利， 符合《中华人民共和国公司
法》、《江西世龙实业股份有限公司章程》、《江西世龙实业股份有限公司监事会议事规则》的规
定。

2、 本次监事会会议的召集程序合规
在收到新疆致远的请求后， 公司监事会主席冯汉华认为因公司前董事长曾道龙拒不配合

公告公司 2021 年第一次临时股东大会决议（再次更正后）的行为仍在持续，情况紧急，故决定
依据《中华人民共和国公司法》、《江西世龙实业股份有限公司章程》以及《江西世龙实业股份有
限公司监事会议事规则》第二十一条规定，召集监事会会议。并按照《江西世龙实业股份有限公
司监事会议事规则》第二十五条第二款“情况紧急，需要尽快召开监事会临时会议的，可以随时
通过口头或者电话等方式发出会议通知……” 之规定， 以邮件方式向全体监事发送了会议通
知，故本次监事会会议召集程序合规。

3、 本次监事会会议的召开程序合规
本次会议应出席的监事三名，实到三名，符合《江西世龙实业股份有限公司监事会议事规

则》第二十八条规定“会议的召开监事会会议应当由全体监事的三分之二以上出席方可举行”
之规定，故本次监事会会议的召开程序合规。

4、 本次监事会会议的表决程序合规
本次参会三名监事为冯汉华、罗锦灿、潘英曙，表决同意的监事为冯汉华、罗锦灿，反对的

监事为潘英曙，《关于起诉原董事长曾道龙、 原董事会秘书章慧琳及提起公司更正股东大会决
议并予以公告的议案》表决通过。 因情况紧急，监事均以通讯方式表决。 上述事项符合《江西世
龙实业股份有限公司监事会议事规则》第二十七条“紧急情况下，监事会会议可以通讯方式进
行表决……”及第三十一条“监事会形成决议应当经出席会议的监事过半数同意”之规定，故本
次监事会会议表决程序合规。

本所律师认为：公司第四届监事会第二十六次会议的召集、召开、表决程序符合《中华人民
共和国公司法》、《江西世龙实业股份有限公司章程》以及《江西世龙实业股份有限监事会议事
规则》的规定，所作出的决议合法、有效。

（三） 关于未披露第四届监事会第二十六次会议决议是否符合深交所《股票上市规则》
（2020� 年修订）第 8.1.5 条的要求

2021 年 9 月 1 日， 公司作出了《江西世龙实业股份有限公司 2021 年第一次临时股东大会
决议（再次更正后）》。 根据该股东大会决议，公司通过《关于罢免曾道龙董事职务的议案》、通
过《关于罢免刘林生董事职务的议案》、未通过《关于罢免刘宜云董事职务的议案》 、未通过
《关于选举舒云凡先生为第四届董事会非独立董事的议案》、未通过《关于增补欧阳祖友先生为
第四届董事会独立董事的议案》，故公司董事会由汪国清、刘宜云、汪利民、陆豫、蔡启孝 5 人组
成。 但原董事长曾道龙未将“深圳证券交易所身份认证系统数字证书”移交给代行董秘职责的
刘宜云董事。

2021 年 9 月 14 日，因“深圳证券交易所身份认证系统数字证书”被曾道龙掌控，公司通过
jiangxiselon@chinaselon.com 将第四届监事会第二十六次会议相关文件发送给了曾道龙，要求曾
道龙配合公司进行信息披露。

2021 年 9 月 15 日，曾道龙向监事会主席冯汉华发出了《江西世龙实业股份有限公司关于
无效的监事会会议决议不予公告的声明 》， 拒绝配合公司披露第四届监事会第二十六次会议
决议。

2021 年 10 月 24 日，曾道龙将“深圳证券交易所身份认证系统数字证书”交还给了公司。
2021 年 10 月 26 日，公司于深交所网站发布了《第四届监事会第二十六次会议决议公告》。
本所律师认为：因曾道龙未将“深圳证券交易所身份认证系统数字证书”交还给公司，导致

公司未及时进行网络披露，此行为不符合深交所《股票上市规则》第 8.1.5 的要求。 但在曾道龙
将“深圳证券交易所身份认证系统数字证书”交还给公司后，公司及时披露了本次监事会决议。

（四）关于公司是否存在妨碍监事会独立行使职权的情形
依据《上市公司治理准则》第四十七条“监事会依法检查公司财务，监督董事、高级管理人

员履职的合法合规性，行使公司章程规定的其他职权，维护上市公司及股东的合法权益”之规
定，监事会对公司及公司的相关人员具有监督权力，监事会所作出的决议应当按照《上市公司
信息披露管理办法》及时进行披露。公司要求曾道龙配合披露本次决议，但其拒不移交“深圳证
券交易所身份认证系统数字证书”，也拒不配合公司进行信息披露。

本所律师认为：公司没有妨碍监事会独立行使职权。 本次监事会会议的召集、召开、表决程
序合规，曾道龙在《江西世龙实业股份有限公司关于无效的监事会会议决议不予公告的声明 》
中的个人意见不能成为其不配合公司披露本次监事会决议的理由， 其行为已经严重妨碍监事
会独立使职权。

江西豫章律师事务所 经办律师 ：周萌
负责人 ：张工 黄波

2021 年 11 月 9 日
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深圳市建艺装饰集团股份有限公司
2021 年第二次临时股东大会决议公告
本公司及董事会全体成员保证公告内容真实、准确和完整，没有虚假记载、误导性陈述或

者重大遗漏。
特别提示：
1、本次股东大会无增加、变更、否决议案的情况。
2、本次股东大会不涉及变更前次股东大会决议。
一、会议召开情况
1、召集人：深圳市建艺装饰集团股份有限公司第三届董事会
2、表决方式：现场投票与网络投票相结合的方式
3、会议召开时间：
（1）现场会议召开时间：2021 年 11 月 11 日（星期四）15:00
（2）网络投票时间：2021 年 11 月 11 日
其中， 通过深圳证券交易所交易系统投票的具体时间为：2021 年 11 月 11 日上午 9:15-9:

25，9:30-11:30� 和下午 13:00-15:00；通过深圳证券交易所互联网投票系统投票的具体时间为：
2021 年 11 月 11 日上午 9:15 至下午 15:00 期间的任意时间。

4、现场会议召开地点：深圳市福田区振兴路建艺大厦 19 层公司会议室
5、会议主持人：公司董事长刘海云先生
6、会议的通知：公司于 2021 年 10 月 27 日、2021 年 10 月 30 日在《证券时报》、《中国证券

报》、《上海证券报》、《证券日报》及巨潮资讯网分别刊登了《深圳市建艺装饰集团股份有限公
司关于召开 2021 年第二次临时股东大会的通知》及《深圳市建艺装饰集团股份有限公司关于
2021 年第二次临时股东大会增加临时提案暨股东大会补充通知的公告》。 会议的召集、召开符
合《中华人民共和国公司法》、《深圳证券交易所股票上市规则》及公司章程的有关规定。

二、会议出席情况
出席本次股东大会的股东及股东代表共 7 人，代表股份 51,194,663 股，占上市公司总股份

的 32.0721％。 其中：
1、现场出席会议情况
通过现场投票的股东 4 人，代表股份 48,649,892 股，占上市公司总股份的 30.4779％。
2、网络投票情况
通过网络投票的股东 3 人，代表股份 2,544,771 股，占上市公司总股份的 1.5942％。
本次会议由董事长刘海云先生主持， 公司 5 名董事、3 名监事出席会议， 全部高级管理人

员和律师等列席会议， 其中监事会主席陈景辉先生委托监事刘国平先生出席。 北京国枫（深
圳）律师事务所律师出席本次股东大会，对本次股东大会的召开进行见证，并出具法律意见书。

三、议案审议表决情况
经与会股东及股东授权委托代表认真审议，以记名方式进行现场和网络投票表决，具体表

决结果如下：
1、审议通过《关于变更注册资本及修改＜公司章程＞的议案》
表决结果：同意 51,192,523 股，占出席会议所有股东所持股份的 99.9958％；反对 2,140 股，

占出席会议所有股东所持股份的 0.0042％；弃权 0 股（其中，因未投票默认弃权 0 股），占出席
会议所有股东所持股份的 0.0000％。

本项议案为特别决议事项， 已获得出席本次会议股东所持有效表决权股份总数的 2/3 以
上通过。

2、审议通过《关于预计日常关联交易的议案》
表决结果：同意 51,192,523 股，占出席会议所有股东所持股份的 99.9958％；反对 2,140 股，

占出席会议所有股东所持股份的 0.0042％；弃权 0 股（其中，因未投票默认弃权 0 股），占出席
会议所有股东所持股份的 0.0000％。

其中， 中小投资者表决情况 ： 同意 2,542,631 股， 占出席会议中小股东所持股份的
99.9159％；反对 2,140 股，占出席会议中小股东所持股份的 0.0841％；弃权 0 股（其中，因未投
票默认弃权 0 股），占出席会议中小股东所持股份的 0.0000％。

同意票数过半，本议案审议通过。
3、审议通过《关于接受财务资助暨关联交易的议案》
表决结果：同意 2,566,835 股，占出席会议所有股东所持股份的 99.9167％；反对 2,140 股，

占出席会议所有股东所持股份的 0.0833％；弃权 0 股（其中，因未投票默认弃权 0 股），占出席
会议所有股东所持股份的 0.0000％。

其中， 中小投资者表决情况 ： 同意 2,542,6 31 股， 占出席会议中小股东所持股份的
99.9159％；反对 2,140 股，占出席会议中小股东所持股份的 0.0841％；弃权 0 股（其中，因未投
票默认弃权 0 股），占出席会议中小股东所持股份的0.0000％。

同意票数过半，本议案审议通过。
四、律师出具的法律意见
1、律师事务所名称：北京国枫（深圳）律师事务所
2、律师姓名：何谦、姚奥
3、结论性意见：本所律师认为，贵公司 2021 年第二次临时股东大会的召集和召开程序、出

席本次股东大会人员和召集人的资格以及表决程序等事宜，符合《公司法》等法律、法规和规范
性文件以及《公司章程》的有关规定。 本次股东大会的表决结果合法、有效。

五、备查文件
1、深圳市建艺装饰集团股份有限公司 2021 年第二次临时股东大会决议；
2、北京国枫（深圳）律师事务所出具的股东大会法律意见书；
3、深交所要求的其他文件。
特此公告

深圳市建艺装饰集团股份有限公司董事会
2021 年 11 月 12 日
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深圳市建艺装饰集团股份有限公司
关于控股股东部分股份解除质押的公告
本公司及董事会全体成员保证公告内容真实、准确和完整，没有虚假记载、误导性陈述或

者重大遗漏。
深圳市建艺装饰集团股份有限公司（下称“公司”）近日收到公司控股股东刘海云先生函

告，获悉刘海云先生持有的公司部分股份办理了解除质押手续，具体事项如下：
一、股东股份解除质押的基本情况

股 东 名
称

是否为 控 股
股 东 或 第 一 大
股东及其一致行
动人

本 次 解 除 质
押股份数量
（万股）

占 其 所 持 股
份比例 (%)

占公司 总
股 本 比
例 (%)

起始日 解除日期

质权人

二、股东股份累计质押的基本情况
截至本公告披露日，刘海云先生所持质押股份情况如下：

股东
名称

持 股 数 量
（万股 ）

持 股
比 例
(%)

累 计 质 押
股份数量
（万股）

占 其 所 持
股 份 比 例
(%)

占 公 司
总 股 本
比例 (%)

已质押股份情况 未质押股份情况

已质押股份限
售和冻结数量
（万股 ）?

占已质押
股份比例
(%)

未质押 股 份
限 售和 冻 结
数量（万股 ）

占未质 押
股份比例
(%)

刘海云 4,501.55681 28.20 2,246.00 49.89 14.07 2,246.00 100 2,250.2867 99.77

注 1：截至 2021 年 11 月 10 日，刘海云共计持有公司股份 4,501.5568 万股。 其中，刘海云直
接持有公司 4,496.2868 万股，通过深圳市建艺人投资咨询企业（有限合伙）及深圳市建艺仕投
资咨询企业（有限合伙）间接持有公司 5.27 万股；

注 2：上表中“已质押股份限售和冻结数量”和“未质押股份限售和冻结数量”中的限售部
分为高管锁定股。

三、其他说明
截至本公告披露日，刘海云先生资信情况良好，具备相应的资金偿付能力，其质押的股份

目前不存在平仓风险，质押风险在可控范围内。 若后续出现平仓风险，刘海云先生将采取补充
质押、增加担保物、提前还款等方式应对平仓风险，公司将按规定及时履行信息披露义务。

四、备查文件
中国证券登记结算有限责任公司深圳分公司股份冻结明细
特此公告

深圳市建艺装饰集团股份有限公司董事会
2021 年 11 月 12 日
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成都天奥电子股份有限公司
股票交易异常波动公告

本公司及董事会全体成员保证信息披露的内容真实、准确、完整，没有虚假记载、误导性陈
述或重大遗漏。

一、股票交易异常波动的情况介绍
成都天奥电子股份有限公司（以下简称“公司”）（证券简称：天奥电子，证券代码：002935），

股票交易价格于 2021 年 11 月 9 日、11 月 10 日、11 月 11 日连续三个交易日内收盘价格涨幅偏
离值累计超过 20%。 根据深圳证券交易所的有关规定，属于股票交易异常波动情况。

二、公司关注并核实的相关情况
针对公司股票交易异常波动，公司对有关事项进行了核查，有关情况说明如下：
1、公司前期披露的信息不存在需要更正、补充之处；
2、公司未发现近期公共传媒报道了可能或已经对公司股票交易价格产生较大影响的未公

开重大信息；
3、近期公司经营情况及内外部经营环境均没有发生或预计将要发生重大变化；

4、公司、控股股东和实际控制人不存在关于公司的应披露而未披露的重大事项，或处于筹
划阶段的重大事项；

5、股票交易异常波动期间，控股股东、实际控制人未买卖公司股票。
三、是否存在应披露而未披露信息的说明
公司董事会确认，公司目前没有任何根据《深圳证券交易所股票上市规则》等有关规定应

予以披露而未披露的事项或与该事项有关的筹划、商谈、意向、协议等；董事会也未获悉公司有
根据《深圳证券交易所股票上市规则》等有关规定应予以披露而未披露的、对公司股票及其衍
生品种交易价格产生较大影响的信息；公司前期披露的信息不存在需要更正、补充之处。

四、风险提示
1、经查，公司不存在违反信息公平披露的情形；
2、 公司郑重提醒广大投资者：《证券时报》、《中国证券报》、《上海证券报》、《证券日报》和

巨潮资讯网（http://www.cninfo.com.cn）为公司选定的信息披露媒体，公司所有信息均以在上
述指定媒体刊登的信息为准，请广大投资者理性投资，注意风险。

特此公告。
成都天奥电子股份有限公司

董 事 会
2021 年 11 月 11 日
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云南云投生态环境科技股份有限公司
2021 年第五次临时股东大会决议公告
本公司及董事会全体成员保证公告内容的真实、准确和完整，公告不存在虚假记载、误导

性陈述或重大遗漏。
特别提示：
1.本次股东大会未出现否决议案情形。
2.本次股东大会未涉及变更前次股东大会决议的情形。
一、会议召开和出席情况
（一）会议的召开情况
1.会议召开时间：
（1）现场会议召开时间：2021 年 11 月 11 日（星期四）下午 14:00 时；
（2）网络投票时间为：通过深圳证券交易所交易系统进行网络投票的具体时间为：2021 年

11 月 11 日上午 9:15-9:25；9:30-11:30, 下午 13:00-15:00； 通过深圳证券交易所互联网投票系
统投票的开始时间为：2021 年 11 月 11 日上午 9:15 至下午 15:00 期间的任意时间。

2.召开地点：云南省昆明市西山区人民西路 285 号云投商务大厦 A1 座 13 楼会议室。
3.召开方式：本次股东大会采取现场投票与网络投票相结合的方式。
4.召集人：公司董事会。
5.主持人：副董事长 张新晖。
6.本次股东大会的召开符合《公司法》、《深圳证券交易所股票上市规则》及《公司章程》等

法律、法规及规范性文件的规定。
（二）会议的出席情况
1.参加本次股东大会表决的股东及股东授权代表共计 11 名，其所持有表决权的股份总数

为 13,939,338 股，占上市公司总股份的 7.5703％。 其中，出席现场会议的股东及股东授权代表
共 1 人，代表股份 13,257,985 股，占公司总股份的 7.2002％；通过网络投票的股东 10 人，代表
股份 681,353 股，占上市公司总股份的 0.3701％。 参与投票的中小投资者股东 10 人，代表股份

681,353 股，占上市公司总股份的 0.3701％。
2.公司部分董事、监事及高级管理人员列席了会议，公司聘请的法律顾问出席并见证了本

次会议。
二、会议议案审议表决情况
本次股东大会由公司董事会依法召集，会议由副董事长张新晖先生主持。 会议的召集、召

开程序及出席会议人员资格符合《公司法》、《股东大会规则》等有关法律、法规和《公司章程》
的规定。 本次股东大会采用现场投票和网络投票相结合的表决方式，审议了如下议案：

（一）审议通过了《关于控股子公司向控股股东申请借款暨关联交易的议案》
表决结果：同意 13,457,085 股，占出席会议所有股东所持股份的 96.5403％；反对 482,253

股，占出席会议所有股东所持股份的 3.4597％；弃权 0 股（其中，因未投票默认弃权 0 股），占出
席会议所有股东所持股份的 0.0000％。

其中，出席本次会议的中小投资者表决情况：同意 199,100 股，占出席会议中小股东所持股
份的 29.2213％；反对 482,253 股，占出席会议中小股东所持股份的 70.7787％；弃权 0 股（其中，
因未投票默认弃权 0 股），占出席会议中小股东所持股份的 0.0000％。

三、律师出具的法律意见
建纬（昆明）律师事务所吕亚瑜、侯海元律师出席了本次股东大会，并出具法律意见书，结

论意见为：云投生态 2021 年第五次临时股东大会的召集、召开程序、出席会议的人员资格、召
集人资格、提案以及表决程序符合《公司法》《股东大会规则》等有关法律、法规、规章、规范性
文件及《公司章程》的规定，本次股东大会的表决结果合法有效。

四、备查文件
1.公司 2021 年第五次临时股东大会决议；
2.建纬（昆明）律师事务所出具的《云南云投生态环境科技股份有限公司 2021 年第五次临

时股东大会法律意见书》。
特此公告。

云南云投生态环境科技股份有限公司
董 事 会

二〇二一年十一月十二日
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加加食品集团股份有限公司
关于 2021 年股票期权激励计划内幕信息
知情人及首次授权激励对象买卖公司股票

情况的自查报告
本公司及董事会全体成员保证信息披露内容的真实、准确和完整，没有虚假记载、误导性

陈述或重大遗漏。
加加食品集团股份有限公司（以下简称“公司”）于 2021 年 10� 月 22 日召开第四届董事会

2021 年第八次会议和第四届监事会 2021 年第四次会议，审议了《关于＜加加食品集团股份有
限公司 2021 年股票期权激励计划（草案）＞及其摘要的议案》（以下简称“本激励计划”）等相
关议案，具体内容详见公司于 2021� 年 10 月 23 日披露在指定信息披露媒体的相关公告。 公司
针对 2021 年股票期权激励计划采取了充分必要的保密措施，同时对本激励计划的内幕信息知
情人进行登记备案。

根据中国证券监督管理委员会《上市公司股权激励管理办法》（以下简称“《管理办法》”）、
《深圳证券交易所上市公司业务办理指南第 9 号———股权激励》（以下简称“《办理指南第 9
号》”）等法律、法规及规范性文件的相关规定，公司经向中国证券登记结算有限责任公司深圳
分公司查询， 公司对本激励计划内幕信息知情人及首次授予的激励对象在激励计划首次公开
披露前 6 个月内（即 2021 年 4 月 22 日至 2021 年 10 月 22 日，以下简称“自查期间”）买卖公司
股票的情况进行了自查，具体情况如下：

一、核查的范围与程序
1、核查对象为本激励计划的内幕信息知情人和激励对象。
2、本激励计划的内幕信息知情人均填报了《内幕信息知情人登记表》。
3、公司通过中国证券登记结算有限责任公司深圳分公司就核查对象在本激励计划自查期

间买卖公司股票情况进行了查询确认，并由中国登记结算有限责任公司深圳分公司出具了《信
息披露义务人持股及股份变更查询证明》及《股东股份变更明细清单》。

二、核查对象在查询期间买卖公司股票情况的说明
1、内幕信息知情人买卖公司股票的情况
根据中国证券登记结算有限责任公司深圳分公司出具的《信息披露义务人持股及股份变

更查询证明》、《股东股份变更明细清单》，本次激励计划内幕信息知情人在自查期间不存在买
卖公司股票的行为，不存在利用内幕信息进行公司股票交易的情形。

2、激励对象买卖公司股票的情况
根据中国证券登记结算有限责任公司深圳分公司出具的《信息披露义务人持股及股份变

更查询证明》及《股东股份变更明细清单》，在自查期间，共有 34 名激励对象存在买卖公司股票
行为。 上述激励对象在自查期间进行的股票交易系基于公司公开披露的信息以及个人对二级
市场交易情况的独立判断而进行的操作，其在买卖公司股票前，并未知悉公司筹划本激励计划
的具体方案要素等内幕信息，亦未通过内幕信息知情人获知公司本激励计划的内幕信息，不存
在利用本激励计划相关内幕信息进行公司股票交易的情形。

三、结论
综上所述，经自查，公司在筹划本激励计划事项过程中，严格按照《上市公司信息披露管理

办法》、《关于上市公司建立内幕信息知情人登记管理制度的规定》及相关公司内部保密制度，
在本激励计划策划、讨论过程中均采取了相应保密措施，限定接触内幕信息人员的范围，对接
触到内幕信息的相关公司人员及中介机构及时进行了登记； 在本激励计划草案首次公开披露
前 6 个月内， 未发现本激励计划内幕信息知情人和激励对象利用本激励计划有关内幕信息买
卖公司股票的行为，符合《管理办法》《《办理指南第 9 号》》的相关规定，不存在内幕交易行为。

四、备查文件
1、《信息披露义务人持股及股份变更查询证明》
2、《股东股份变更明细清单》
特此公告。

加加食品集团股份有限公司
董事会

2021 年 11 月 11 日
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加加食品集团股份有限公司
2021 年第四次临时股东大会决议公告
本公司及董事会全体成员保证信息披露内容的真实、准确和完整，没有虚假记载、误导性

陈述或重大遗漏。
特别提示
1.� 本次股东大会未出现否决议案的情形。
2.� 本次股东大会未涉及变更以往股东大会已通过的决议。
一、会议召开和出席情况
1.会议召开时间：
1）现场会议召开时间：2021 年 11 月 11 日（星期四）下午 14:30。

2）网络投票时间：2021 年 11 月 11 日；其中，通过深圳证券交易所交易系统进行网络投票
的具体时间为 2021 年 11� 月 11 日上午 9:15-9:25，9:30-11:30，下午 13:00-15:00� ；通过深圳证
券交易所互联网投票系统进行网络投票的具体时间为 2021 年 11 月 11 日上午 9:15 至下午 15:
00� 期间的任意时间。

2. 现场会议召开地点： 长沙市开福区芙蓉中路一段 478 号运达国际广场写字楼 7 楼会议
室。

3.会议召开方式：现场表决与网络投票相结合的方式。
4.会议召集人：加加食品集团股份有限公司（以下简称“公司”）董事会。
5.会议主持人：公司董事长兼总经理周建文先生
6.会议出席情况：出席会议的总体情况：出席本次股东大会的股东及股东授权委托代表共

91 人，代表股份 232,389,469 股，占公司股权登记日有表决权股份总数的 20.1727%；其中出席本
次股东大会的中小股东（除公司董事、监事、高级管理人员以及单独或合计持有公司 5%以上股
份的股东以外的其他股东）和中小股东授权代表共 90 人，代表股份数 15,970,269 股，占公司股
权登记日有表决权股份总数的 1.3863％。

1）现场会议出席情况
出席本次股东大会现场会议的股东及股东授权委托代表共 2 人， 代表股份数 216,419,300

股，占公司股权登记日有表决权股份总数的 18.7864%。
2）网络投票出席情况
通过网络投票出席本次股东大会的股东共 89 人，代表股份数 15,970,169 股，占公司股权登

记日有表决权股份总数的 1.3863％。
7.公司董事、董事会秘书、监事及公司聘请的见证律师出席会议，公司高级管理人员、邀请

的其他嘉宾列席会议。
8.本次股东大会会议的召开符合有关法律、行政法规、部门规章、规范性文件和《公司章

程》的规定。
二、议案审议和表决情况
本次股东大会采用现场表决与网络投票相结合的表决方式，审议通过了如下议案：
1.审议通过了《关于公司 2021 年股票期权激励计划（草案）及其摘要的议案》。
总体表决结果： 赞成 230,321,269 股， 占到参加本次会议股东所持有效表决权股份数的比

例为 99.1100%； 反对 1,878,200 股， 占到参加本次会议股东所持有效表决权股份数的比例为
0.8082%；弃权 190,000 股，占到参加本次会议股东所持有效表决权股份数的比例为 0.0818%。

其中，中小股东的表决结果：赞成 13,902,069 股，占到参加本次会议中小股东所持有效表
决权股份数的比例为 87.0497％；反对 1,878,200 股，占到参加本次会议中小股东所持有效表决
权股份数的比例为 11.7606%；弃权 190,000 股，占到参加本次会议中小股东所持有效表决权股
份数的比例为 1.1897％。

本议案属于股东大会特别决议事项，经出席本次股东大会的股东（包含股东代理人）所持
表决权的 2/3� 以上审议通过，该议案获得通过。

2.审议通过了《关于公司 2021 年股票期权激励计划实施考核管理办法的议案》。
总体表决结果： 赞成 230,321,269 股， 占到参加本次会议股东所持有效表决权股份数的比

例为 99.1100%； 反对 2,068,200 股， 占到参加本次会议股东所持有效表决权股份数的比例为
0.8900%；弃权 0 股，占到参加本次会议股东所持有效表决权股份数的比例为 0%。

其中，中小股东的表决结果：赞成 13,902,069 股，占到参加本次会议中小股东所持有效表
决权股份数的比例为 87.0497％；反对 2,068,200 股，占到参加本次会议中小股东所持有效表决
权股份数的比例为 12.9503%；弃权 0 股，占到参加本次会议中小股东所持有效表决权股份数的
比例为 0％。

本议案属于股东大会特别决议事项，经出席本次股东大会的股东（包含股东代理人）所持
表决权的 2/3� 以上审议通过，该议案获得通过。

3.审议通过了《关于提请股东大会授权董事会办理 2021 年股票期权激励计划有关事项的
议案》。

总体表决结果： 赞成 230,187,369 股， 占到参加本次会议股东所持有效表决权股份数的比
例为 99.0524%； 反对 1,878,200 股， 占到参加本次会议股东所持有效表决权股份数的比例为
0.8082%；弃权 323,900 股，占到参加本次会议股东所持有效表决权股份数的比例为 0.1394%。

其中，中小股东的表决结果：赞成 13,768,169 股，占到参加本次会议中小股东所持有效表
决权股份数的比例为 86.2113％；反对 1,878,200 股，占到参加本次会议中小股东所持有效表决
权股份数的比例为 11.7606%；弃权 323,900 股，占到参加本次会议中小股东所持有效表决权股
份数的比例为 2.0281％。

本议案属于股东大会特别决议事项，经出席本次股东大会的股东（包含股东代理人）所持
表决权的 2/3� 以上审议通过，该议案获得通过。

三、律师出具的法律意见
湖南启元律师事务所李荣律师、胡峰律师见证本次股东大会并出具法律意见书；见证律师

认为，本次股东大会的召集、召开程序符合《公司法》、《股东大会规则》等法律、法规、规范性文
件以及《公司章程》的规定；本次股东大会出席会议人员资格及会议召集人资格合法有效；本次
股东大会的表决程序及表决结果合法有效。

四、备查文件
1.公司 2021 年第四次临时股东大会决议；
2.湖南启元律师事务所关于公司 2021 年第四次临时股东大会法律意见书。
特此公告。

加加食品集团股份有限公司
董事会

2021 年 11 月 11 日
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宁波卡倍亿电气技术股份有限公司
关于为全资子公司提供银行授信担保的

进展公告
本公司及董事会全体成员保证信息披露的内容真实、准确、完整，没有虚假记载、误导性陈

述或重大遗漏。
一、担保情况概述
宁波卡倍亿电气技术股份有限公司（以下简称“公司”或“宁波卡倍亿”）于 2021 年 4 月 26

日召开第二届董事会第十七次会议，审议通过《关于公司及全资子公司 2021 年度向银行申请
授信额度的议案》，并于 2021 年 5 月 18 日召开 2020 年度股东大会审议通过上述议案，同意公
司及全资子公司在未来一年内拟向银行申请综合授信合计不超过人民币 12 亿元（最终以各银
行实际审批的授信额度为准）。

公司于 2021 年 8 月 25 日召开第二届董事会第二十次会议，审议通过《关于为全资子公司
提供银行授信担保的议案》，公司拟为上海卡倍亿新能源科技有限公司（以下简称“上海卡倍
亿”）向商业银行申请授信不超过 30,000 万元提供连带责任担保。 根据相关规定，本次担保需
提交董事会审议通过，无需提交股东大会审议。 具体内容详见《关于为全资子公司提供银行授
信担保的公告》（公告编号：2021-065）。

二、担保进展情况
近日，公司与招商银行股份有限公司上海分行（以下简称“招商银行”）签署了《最高额不可

撤销担保书》，合同约定公司为上海卡倍亿在招商银行的 3,000 万元授信无偿提供连带责任保
证担保。

三、被担保人基本情况
（一）上海卡倍亿新能源科技有限公司
（1）基本情况
公司类型：有限责任公司（自然人投资或控股的法人独资）
成立时间：2017 年 12 月 08 日
住 所：上海市闵行区元江路 5500 号第 1 幢
注册资本：人民币壹亿元整
法定代表人：林光耀
经营范围：从事新能源科技、电气科技、汽车电线电缆、新材料科技领域内的技术开发、技

术咨询、技术服务、技术转让、电子元件、汽车配件、新能源材料、金属材料、电子产品、电线电
缆的销售，从事货物与技术的进出口业务。

（2）与本公司的关系：上海卡倍亿新能源为公司的全资子公司
（3）被担保人经营情况
单位：元

截止 2020 年 12 月 31 日（经审计 ） 截止 2021 年 9 月 30 日（未经审 ）

资产总额 243,381,214.97 360,292,722.43
负债总额 13,822,883.78 134,819,660.07
其中：银行贷款总额 0 22,130,091.42
流动负债总额 13,822,883.78 134,819,660.07
净资产 229,558,331.19 225,473,062.36
营业收入 0 28,495,038.08
利润总额 -85,825.26 -4,085,268.83
净利润 -85,825.26 -4,085,268.83

四、担保协议的主要内容
1.债权人：招商银行股份有限公司上海分行
2.保证人：宁波卡倍亿电气技术股份有限公司
3.保证金额：3,000 万元人民币
4.保证方式：连带责任保证
5.保证范围：根据《授信协议》在授信额度内向授信申请人提供的贷款及其他授信本金余

额之和（最高额人民币 3,000 万元），以及相关利息、罚息、复息、违约金、延迟履行金、保理费
用、实现担保权和债券的费用和其他相关费用。

6.保证期间：自本担保协议生效之日起至《授信协议》项下每笔贷款或其他融资或招商银
行受让的应收账款债权的到期日或每笔垫款的垫款日另加三年。任一项具体授信展期，则保证
期间延续至展期期间届满后另加三年止。

五、董事会意见
上海卡倍亿为公司全资子公司，信誉及经营状况良好，到目前为止没有明显迹象表明公司

可能因被担保方债务违约而承担担保责任。 公司董事会认为对其日常经营有控制权， 而且稳
定。此次担保行为的财务风险处于公司可控范围内，公司对其提供担保不会损害上市公司的利
益。 公司第二届董事会第二十次会议审议通过，同意为其提供担保。 因上海卡倍亿是公司的全
资子公司，所以未要求提供反担保。

六、累计对外担保数量及逾期担保的数量
截至本公告日，公司及子公司累计对外担保为 20,900� 万元人民币（均为公司与全资子公

司之间向银行申请授信提供担保），占公司最近一期经审计净资产的比例为 36.02%。公司不存
在逾期担保、涉及诉讼的担保。

七、备查文件
1、《保证合同》；
2、深交所要求的其他文件。

宁波卡倍亿电气技术股份有限公司
董 事 会

2021 年 11 月 11 日


