
（上接Ｃ98版 ）

28 2019.8.13
湘电国际
贸易有限
公司

上海宏贯实业有限
公司 仲裁 买卖合同

纠纷 9142.91

2019临 -058（已于 2019
年 9月 13日披露，已受
理，尚未开庭）、2020临
-012（已于 2020年 2月
4日披露，仲裁裁决）

29 2018.5.14

弈成新材
料（上海）
科技有限
公司

湘潭电机股份有限
公司、湘电风能有限

公司
诉讼 债权人代

位权纠纷 10396.33

2018临 -030（已于 2018
年 8月 23日披露，资金
冻结）、2019临 -035（已
于 2019年 7月 5日披
露，进展）、2019临 -69
（已于 2019年 10月 25

日披露，一审判决）

30 2019.6.17
厦门港务
贸易有限
公司

湘电国际贸易有限
公司 仲裁 买卖合同

纠纷 1098.65

2019临 -032（已于 2019
年 7月 2日披露，资金
冻结）、2020临 -017

（2020年 2月 6日披露，
仲裁裁决）

31 2019.5.30
苏州圆鸟
贸易有限
公司

湘电（上海）国际贸
易有限公司、湘电国
际贸易有限公司、湘
潭电机股份有限公

司

诉讼 买卖合同
纠纷 7165.80

2019临 -028（已于 2019
年 6月 25日披露，资金
冻结）、2019临 -038（已
于 2019年 7月 16日披
露，待法院通知开庭审

理）

32 2019.6.26
厦门港务
贸易有限
公司

湘电（上海）国际贸
易有限公司、湘电国
际贸易有限公司

诉讼 买卖合同
纠纷 1706.15

2019临 -046（已于 2019
年 8月 14日披露，已受

理，尚未开庭）

33 2019.6.3
上海沐昊
国际贸易
有限公司

湘电（上海）国际贸
易有限公司、湘电国
际贸易有限公司

诉讼 买卖合同
纠纷 1100.00

2019临 -064（已于 2019
年 9月 28日披露，已受

理，尚未开庭）
合计 185118.60

2)未单独信息披露诉讼事项情况如下：
单位:万元 币种:人民币

序号 发生时间 起诉(申请)方 应诉(被申请)方 诉讼仲
裁类型

诉讼(仲裁)基本
情况

诉讼(仲裁)涉及金
额

1 2016.06.07 湘潭电机股份有限公
司

新疆瑞之源商贸有限
公司 诉讼 买卖合同纠纷 140.27

2 2017.08.09 湘潭电机股份有限公
司

江苏大全凯帆电器股
份有限公司 仲裁 买卖合同纠纷 4757.64

3 2018.06.11 南通东泰新能源设备
有限公司 湘电风能有限公司 仲裁 买卖合同纠纷 19340.85

4 2018.06.22 湘潭电机股份有限公
司

甘肃鸿源电力建设有
限公司 诉讼 买卖合同纠纷 217.50

5 2018.06.22 湘潭电机股份有限公
司

沈阳鼓风机通风设备
有限责任公司 诉讼 买卖合同纠纷 481.50

6 2018.06.22 湘潭电机股份有限公
司

沈阳鼓风机通风设备
有限责任公司 诉讼 买卖合同纠纷 1534.34

7 2018.11.06 湘潭电机股份有限公
司

昆明盛世君为机电设
备有限公司 仲裁 买卖合同纠纷 45.00

8 2018.11.20 湘潭电机股份有限公
司

青海猛牛机电设备有
限公司 诉讼 买卖合同纠纷 126.00

9 2018.12.05 湖南湘电长沙水泵有
限公司

新疆化工设计院有限
公司 诉讼 买卖合同纠纷 61.00

10 2019.03.01 湖南湘电东洋电气有
限公司

湘潭电机物流有限公
司 诉讼 运输合同纠纷 472.39

11 2019.03.13 湘潭电机股份有限公
司

昆明佳磊泵业机电设
备有限公司 诉讼 买卖合同纠纷 27.58

12 2019.04.04 湘潭电机股份有限公
司

紫金矿业集团股份有
限公司 诉讼 买卖合同纠纷 14.90

13 2019.03.21 湖南湘电动力有限公
司

江阴西城钢铁有限公
司 诉讼 买卖合同纠纷 23.60

14 2019.03.21 湖南湘电动力有限公
司

无锡市大力神轧钢机
械有限公司 诉讼 买卖合同纠纷 7.00

15 2019.04.17 莱州市安达经贸有限
公司

湖南湘电长泵铸造有
限公司 诉讼 买卖合同纠纷 16.12

16 2019.04.18 荆州泰盟实业股份有
限公司

湖南湘电长泵铸造有
限公司 诉讼 买卖合同纠纷 264.86

17 2019.05.06 银环集团有限公司 湘电风能有限公司 诉讼 买卖合同纠纷 73.00
18 2019.05.21 浏阳市智博铸造材料

厂
湖南湘电长泵铸造有
限公司 诉讼 买卖合同纠纷 9.94

19 2019.06.10 长沙恒钢铸造材料贸
易有限公司

湖南湘电长泵铸造有
限公司 诉讼 买卖合同纠纷 34.66

20 2019.06.10 浏阳市联诚铸造材料
有限公司

湖南湘电长泵铸造有
限公司 诉讼 买卖合同纠纷 59.18

21 2019.06.10 长沙博鑫新材料科技
有限公司

湖南湘电长泵铸造有
限公司 诉讼 买卖合同纠纷 14.40

22 2019.06.03 常州市明特豪金属材
料有限公司

湘潭电机股份有限公
司、 湖南创一锻造有
限公司、 上海湘潭电
机有限责任公司、苏
州中材建设有限公司

诉讼 票据追索权纠
纷 50.00

23 2019.06.26 厦门港务贸易有限公
司

湘电（上海）国际贸易
有限公司、 湘电国际
贸易有限公司

诉讼 买卖合同纠纷 1396.15

24 2019.07.05 深圳市鑫静臣机电设
备有限公司

湘电国际贸易有限公
司、 湘潭电机股份有
限公司

诉讼 买卖合同纠纷 139.64

25 2019.08.09 湖南鑫源泵业配件有
限公司

湖南湘电长沙水泵有
限公司 诉讼 买卖合同纠纷 65.33

26 2019.09.24 湘电风能有限公司 瓦房店轴承集团有限
责任公司 仲裁 买卖合同纠纷 1342.99

27 2019.09.24 湘电风能有限公司 瓦房店轴承集团有限
责任公司 仲裁 买卖合同纠纷 1588.12

28 2019.10.30 瓦房店轴承集团风电
轴承有限责任公司 湘电风能有限公司 仲裁 买卖合同纠纷 828.99

29 2019.10.28
中国人民财产保险股
份有限公司霍林郭勒
支公司

湘潭电机股份有限公
司 诉讼 保险人代位求

偿权 40.82

30 2019.11.14 湘潭电机股份有限公
司

宝塔盛华商贸集团有
限公司、 宝塔石化集
团财务有限公司、永
煤集团股份有限公
司、 河南龙宇能源股
份有限公司、 河南永
荣动力有限公司、河
南万高商贸有限公
司、 石家庄工业泵厂
有限公司

诉讼 票据追索权纠
纷 100.00

31 2020.02.16 长沙电机厂有限公司 湖南湘电长沙水泵有
限公司 诉讼 买卖合同纠纷 48.00

合计 33321.77
截至 2019 年 11 月 19 日（2019 年度最后一项诉讼案件发生时间），公司连续 12

个月内发生的诉讼事项涉案金额累计达到 130,461.26 万元，12 个月内已公告金额
累计 123,659.59 万元，未公告金额累计 6,801.67 万元，未超过 2018 年 12 月 31 日经
审计净资产的 10%，即 45,418.71 万元。 根据《上海证券交易所股票上市规则（2019
年 4 月修订）》11.1.2 规定，截至 2019 年 11 月 19 日，公司连续 12 个月内发生的未
披露诉讼事项未达到信息披露标准，公司未违反信息披露相关规定。

（2）逐一说明所涉案件的主要事由、相应会计处理情况，是否计提相应的坏账
准备或预计负债及计提依据；请公司年审会计师事务所发表意见。

公司回复：
所涉案件相关情况详见下表：
一、 起诉案件

序号
起诉
(申

请)方

应诉
(被申
请)方

诉讼
仲裁
类型

诉讼(仲
裁)基本
情况

诉讼(仲裁)涉
及金额(万

元）
主要事由 会计处

理情况

是否计提
坏账准备
或预计负

债
计提依据 是 否

完结

1

湘 潭
电 机
股 份
有 限
公司

江苏大
全凯帆
电器股
份有限
公司

仲裁买 卖 合
同纠纷 4,757.64

申请人与被申请
人签订买卖合
同，因被申请人
履行的供货义务
不符合质量要
求，产生质量损
失，申请人主张
索赔。

2019
年收 到
赔 款
4251 万
元 ， 计
入营 业
外收入

已 完
结

2
湘电
风能
有限
公司

南通东
泰新能
源设备
有限公

司

仲裁 买卖合
同纠纷 51,062.68

申请人与被申请
人签订买卖合
同，因被申请人
履行的供货义务
不符合质量要
求，产生质量损
失，申请人主张
索赔。

无 否 债务已入账 未 完
结

3
湘电
风能
有限
公司

瓦房店
轴承集
团有限
责任公

司

仲裁 买卖合
同纠纷 1,342.99

申请人与被申请
人签订买卖合
同，因被申请人
履行的供货义务
不符合质量要
求，产生质量损
失，申请人主张
索赔。

无 否 债务已入账 未 完
结

4
湘电
风能
有限
公司

瓦房店
轴承集
团有限
责任公

司

仲裁 买卖合
同纠纷 1,588.12

申请人与被申请
人签订买卖合
同，因被申请人
履行的供货义务
不符合质量要
求，产生质量损
失，申请人主张
索赔。

无 否 债务已入账 未 完
结

5

湘 电
国 际
贸 易
有 限
公司

上海煦
霖国际
贸易有
限公司

诉讼
信 用 证
欺 诈 纠
纷

1,800.00

应诉方通过买卖
合同的方式，骗
取起诉方开具国
内信用证项下款
项，应诉方存在
恶意不交付货物
的情形，起诉方
主张终止支付信
用证项下款。

不适用
已 撤
诉，已
完结

6

湘 电
国 际
贸 易
有 限
公司

上海煦
霖国际
贸易有
限公司

诉讼
信 用 证
欺 诈 纠
纷

1,200.00

应诉方通过买卖
合同的方式，骗
取起诉方开具国
内信用证项下款
项，应诉方存在
恶意不交付货物
的情形，起诉方
主张终止支付信
用证项下款。

不适用 否
已 撤
诉，已
完结

7

湘 电
国 际
贸 易
有 限
公司

上海煦
霖国际
贸易有
限公司

诉讼
信 用 证
欺 诈 纠
纷

1,999.97

应诉方通过买卖
合同的方式，骗
取起诉方开具国
内信用证项下款
项，应诉方存在
恶意不交付货物
的情形，起诉方
主张终止支付信
用证项下款。

不适用
已 撤
诉，已
完结

8

湘 电
国 际
贸 易
有 限
公司

上海煦
霖国际
贸易有
限公司

诉讼
信 用 证
欺 诈 纠
纷

900

应诉方通过买卖
合同的方式，骗
取起诉方开具国
内信用证项下款
项，应诉方存在
恶意不交付货物
的情形，起诉方
主张终止支付信
用证项下款。

不适用
已 撤
诉，已
完结

9

湘 电
国 际
贸 易
有 限
公司

上海煦
霖国际
贸易有
限公司

诉讼
信 用 证
欺 诈 纠
纷

1,000.00

应诉方通过买卖
合同的方式，骗
取起诉方开具国
内信用证项下款
项，应诉方存在
恶意不交付货物
的情形，起诉方
主张终止支付信
用证项下款。

不适用
已 撤
诉，已
完结

10

湘 电
国 际
贸 易
有 限
公司

上海煦
霖国际
贸易有
限公司

诉讼
信 用 证
欺 诈 纠
纷

1,300.00

应诉方通过买卖
合同的方式，骗
取起诉方开具国
内信用证项下款
项，应诉方存在
恶意不交付货物
的情形，起诉方
主张终止支付信
用证项下款。

不适用
已 撤
诉，已
完结

11

湘 电
国 际
贸 易
有 限
公司

上海煦
霖国际
贸易有
限公司

诉讼
信 用 证
欺 诈 纠
纷

1,129.66

应诉方通过买卖
合同的方式，骗
取起诉方开具国
内信用证项下款
项，应诉方存在
恶意不交付货物
的情形，起诉方
主张终止支付信
用证项下款。

不适用
已 撤
诉，已
完结

12

湘 电
国 际
贸 易
有 限
公司

上海煦
霖国际
贸易有
限公司

诉讼
信 用 证
欺 诈 纠
纷

1,564.21

应诉方通过买卖
合同的方式，骗
取起诉方开具国
内信用证项下款
项，应诉方存在
恶意不交付货物
的情形，起诉方
主张终止支付信
用证项下款。

不适用
已 撤
诉，已
完结

13

湘 电
国 际
贸 易
有 限
公司

上海煦
霖国际
贸易有
限公司

诉讼
信 用 证
欺 诈 纠
纷

1,596.59

应诉方通过买卖
合同的方式，骗
取起诉方开具国
内信用证项下款
项，应诉方存在
恶意不交付货物
的情形，起诉方
主张终止支付信
用证项下款。

不适用
已 撤
诉，已
完结

14

湘 电
国 际
贸 易
有 限
公司

上海煦
霖国际
贸易有
限公司

诉讼
信 用 证
欺 诈 纠
纷

2,029.66

应诉方通过买卖
合同的方式，骗
取起诉方开具国
内信用证项下款
项，应诉方存在
恶意不交付货物
的情形，起诉方
主张终止支付信
用证项下款。

不适用
已 撤
诉，已
完结

15

湘 电
国 际
贸 易
有 限
公司

上海煦
霖国际
贸易有
限公司

诉讼
信 用 证
欺 诈 纠
纷?

2,596.59

应诉方通过买卖
合同的方式，骗
取起诉方开具国
内信用证项下款
项，应诉方存在
恶意不交付货物
的情形，起诉方
主张终止支付信
用证项下款。

不适用
已 撤
诉，已
完结

16

湘 电
国 际
贸 易
有 限
公司

上海煦
霖国际
贸易有
限公司

诉讼
信 用 证
欺 诈 纠
纷

1,936.17

应诉方通过买卖
合同的方式，骗
取起诉方开具国
内信用证项下款
项，应诉方存在
恶意不交付货物
的情形，起诉方
主张终止支付信
用证项下款。

计提预
计负债
和坏账
准备

计提预计
负债和坏
账准备
32,196.19
万元

因涉贸易合同诈
骗，公司已启动诉
讼，预计回款可能
性小，诉讼金额

32,196.19万元，已
计提应收账款坏
账准备和预计负
债 32,196.19万

元。

二 审
已 开
庭，待
判决 ，
未 完
结

17

湘 电
国 际
贸 易
有 限
公司

上海煦
霖国际
贸易有
限公司

诉讼
信 用 证
欺 诈 纠
纷

966.91

应诉方通过买卖
合同的方式，骗
取起诉方开具国
内信用证项下款
项，应诉方存在
恶意不交付货物
的情形，起诉方
主张终止支付信
用证项下款。

二 审
已 开
庭，待
判决 ，
未 完
结

18

湘 电
国 际
贸 易
有 限
公司

上海煦
霖国际
贸易有
限公司

诉讼
信 用 证
欺 诈 纠
纷

2,719.99

应诉方通过买卖
合同的方式，骗
取起诉方开具国
内信用证项下款
项，应诉方存在
恶意不交付货物
的情形，起诉方
主张终止支付信
用证项下款。

二 审
已 开
庭，待
判决 ，
未 完
结

19

湘 电
国 际
贸 易
有 限
公司

上海煦
霖国际
贸易有
限公司

诉讼
信 用 证
欺 诈 纠
纷

2,267.84

应诉方通过买卖
合同的方式，骗
取起诉方开具国
内信用证项下款
项，应诉方存在
恶意不交付货物
的情形，起诉方
主张终止支付信
用证项下款。

二 审
已 开
庭，待
判决 ，
未 完
结

20

湘 电
国 际
贸 易
有 限
公司

上海煦
霖国际
贸易有
限公司

诉讼
信 用 证
欺 诈 纠
纷

3,082.83

应诉方通过买卖
合同的方式，骗
取起诉方开具国
内信用证项下款
项，应诉方存在
恶意不交付货物
的情形，起诉方
主张终止支付信
用证项下款。

二 审
已 开
庭，待
判决 ，
未 完
结

21

湘 电
国 际
贸 易
有 限
公司

上海煦
霖国际
贸易有
限公司

诉讼
信 用 证
欺 诈 纠
纷

2,732.06

应诉方通过买卖
合同的方式，骗
取起诉方开具国
内信用证项下款
项，应诉方存在
恶意不交付货物
的情形，起诉方
主张终止支付信
用证项下款。

二 审
已 开
庭，待
判决 ，
未 完
结

22

湘 电
国 际
贸 易
有 限
公司

上海煦
霖国际
贸易有
限公司

诉讼
信 用 证
欺 诈 纠
纷

2,993.07

应诉方通过买卖
合同的方式，骗
取起诉方开具国
内信用证项下款
项，应诉方存在
恶意不交付货物
的情形，起诉方
主张终止支付信
用证项下款。

二 审
已 开
庭，待
判决 ，
未 完
结

23

湘 电
国 际
贸 易
有 限
公司

上海煦
霖国际
贸易有
限公司

诉讼
信 用 证
欺 诈 纠
纷

3,006.93

应诉方通过买卖
合同的方式，骗
取起诉方开具国
内信用证项下款
项，应诉方存在
恶意不交付货物
的情形，起诉方
主张终止支付信
用证项下款。

二 审
已 开
庭，待
判决 ，
未 完
结

24

湘 电
国 际
贸 易
有 限
公司

上海煦
霖国际
贸易有
限公司

诉讼
信 用 证
欺 诈 纠
纷

4,999.92

应诉方通过买卖
合同的方式，骗
取起诉方开具国
内信用证项下款
项，应诉方存在
恶意不交付货物
的情形，起诉方
主张终止支付信
用证项下款。

二 审
已 开
庭，待
判决 ，
未 完
结

25

湘 电
国 际
贸 易
有 限
公司

上海煦
霖国际
贸易有
限公司

诉讼
信 用 证
欺 诈 纠
纷

2,864.21

应诉方通过买卖
合同的方式，骗
取起诉方开具国
内信用证项下款
项，应诉方存在
恶意不交付货物
的情形，起诉方
主张终止支付信
用证项下款。

二 审
已 开
庭，待
判决 ，
未 完
结

26

湘 电
国 际
贸 易
有 限
公司

上海煦
霖国际
贸易有
限公司

诉讼
信 用 证
欺 诈 纠
纷

2,029.66

应诉方通过买卖
合同的方式，骗
取起诉方开具国
内信用证项下款
项，应诉方存在
恶意不交付货物
的情形，起诉方
主张终止支付信
用证项下款。

二 审
已 开
庭，待
判决 ，
未 完
结

27

湘 电
国 际
贸 易
有 限
公司

上海煦
霖国际
贸易有
限公司

诉讼
信 用 证
欺 诈 纠
纷

2,596.59

应诉方通过买卖
合同的方式，骗
取起诉方开具国
内信用证项下款
项，应诉方存在
恶意不交付货物
的情形，起诉方
主张终止支付信
用证项下款。

二 审
已 开
庭，待
判决 ，
未 完
结

28

湘电
国际
贸易
有限
公司

中金国
泰控股
集团上
海供应
链管理
有限公
司、上
海臣元
贸易有
限公司

仲裁 买卖合
同纠纷 9,683.22

申请人与被申请
人签订了买卖合
同，申请人依约
交货义务，被申
请人未依约履行
付款义务，申请
人主张支付货

款。

计提坏
账准备

金
计提坏账
481.82万元

应诉方已提供足
额担保，目前房
屋处于拍卖阶
段，因最终成交
价格不确定，能
否全部执行到
位，暂时无法确
定，公司根据谨
慎性原则，按账
龄计提了坏账准

备。

仲 裁
已 完
结

29

湘电
国际
贸易
有限
公司

上海宏
贯实业
有限公
司

仲裁 买卖合
同纠纷 9,142.91

申请人与被申请
人签订了买卖合
同，申请人依约
交货义务，被申
请人未依约履行
付款义务，申请
人主张支付货

款。

计提坏
账准备

金
计提坏账
963.72万元

应诉方已提供足
额担保，目前房屋
处于拍卖阶段，因
最终成交价格不
确定，能否全部执
行到位，暂时无法
确定，公司根据谨
慎性原则，按账龄
计提了坏账准备

仲 裁
已 完
结

30

湘电
国际
贸易
有限
公司

上海煦
霖国际
贸易有
限公
司、上
海堃翔
物流有
限公
司、上
海弘升
纸业有
限公司

诉讼 买卖合
同纠纷 42,000.00

起诉方与应诉方
签订了买卖合
同，起诉方依约
履行了付款义
务，应诉方未依
约履行交货义
务，起诉方主张
应诉方返还货款
或者继续履行交

货义务。

无 否

公司对上海堃翔
仓库内所有库存
商品提起的诉讼，
与信用证及其他
纸浆计提重复，因
此不再计提。

已 开
庭，待
裁决

31

湘潭
电机
股份
有限
公司

新疆瑞
之源商
贸有限
公司

诉讼 买卖合
同纠纷 140.27

起诉方与应诉方
签订了买卖合
同，起诉方依约
交货义务，应诉
方未依约履行付
款义务，起诉方
主张支付货款。

计提坏
账准备

金

计提 119.88
万元坏账
准备

已经启动诉讼程
序， 预计无法收
回， 计提坏账准
备。

重 审
待 开
庭，未
完结

32

湘潭
电机
股份
有限
公司

甘肃鸿
源电力
建设有
限公司

诉讼 买卖合
同纠纷 217.5

起诉方与应诉方
签订了买卖合
同，起诉方依约
交货义务，应诉
方未依约履行付
款义务，起诉方
主张支付货款。

计提坏
账准备

金

计提 217.5
万元坏账
准备

已经启动诉讼程
序。 因客户已将
款项支付给销售
人员个人，而销售
人员被列入失信
人员黑名单,故公
司根据谨慎性原
则全额计提坏账
准备。

未 启
动

33

湘潭
电机
股份
有限
公司

青海猛
牛机电
设备有
限公司

诉讼 买卖合
同纠纷 126

起诉方与应诉方
签订了买卖合
同，起诉方依约
交货义务，应诉
方未依约履行付
款义务，起诉方
主张支付货款。

计提坏
账准备

金

计提 126
万元坏账
准备。

因单位已注销，预
计无法收回，全额
计提坏账。

未 启
动

34

湘潭
电机
股份
有限
公司

昆明盛
世君为
机电设
备有限
公司

仲裁 买卖合
同纠纷 45

申请人与被申请
人签订了买卖合
同，申请人依约
交货义务，被申
请人未依约履行
付款义务，申请
人主张支付货

款。

计提坏
账准备

金

计提 45万
元坏账准

备

已向法院申请强
制执行，因对方缺
乏履行能力，预计
无法收回，公司全
额计提坏账准备。

已 仲
裁 裁
决，待
执行 ，
未 完
结

35

湘潭
电机
股份
有限
公司

紫金矿
业集团
股份有
限公司

诉讼 买卖合
同纠纷 14.9

起诉方与应诉方
签订了买卖合
同，起诉方依约
交货义务，应诉
方未依约履行付
款义务，起诉方
主张支付货款。

2019
年收回
14.9万
元，已冲

账

已 完
结

36

湘潭
电机
股份
有限
公司

昆明佳
磊泵业
机电设
备有限
公司

诉讼 买卖合
同纠纷 27.58

起诉方与应诉方
签订了买卖合
同，起诉方依约
交货义务，应诉
方未依约履行付
款义务，起诉方
主张支付货款。

计提坏
账准备

金

计提 17.09
万元坏账
准备

已经进入执行程
序，因对方缺乏履
行能力，预计无法
收回，计提坏账准
备。

已 申
请 强
制 执
行

37

湖南
湘电
长沙
水泵
有限
公司

新疆化
工设计
院有限
公司

诉讼 买卖合
同纠纷 61

起诉方与应诉方
签订了买卖合
同，起诉方依约
交货义务，应诉
方未依约履行付
款义务，起诉方
主张支付货款。

计提坏
账准备

金

计提 42.33
万元坏账
准备

公司按应收账款
预期损失法计提
坏账准备。

未 完
结，调
解中。

38

湖南
湘电
动力
有限
公司

江阴西
城钢铁
有限公
司

诉讼 买卖合
同纠纷 23.6

起诉方与应诉方
签订了买卖合
同，起诉方依约
交货义务，应诉
方未依约履行付
款义务，起诉方
主张支付货款。

12月
底货款
已回，帐
已平

已 完
结

39

湖南
湘电
动力
有限
公司

无锡市
大力神
轧钢机
械有限
公司

诉讼 买卖合
同纠纷 7

起诉方与应诉方
签订了买卖合
同，起诉方依约
交货义务，应诉
方未依约履行付
款义务，起诉方
主张支付货款。

12月底
货款已
回，帐已
平

已 完
结

40

湘潭
电机
股份
有限
公司

沈阳鼓
风机通
风设备
有限责
任公司

诉讼 买卖合
同纠纷 481.5

起诉方与应诉方
签订了买卖合
同，起诉方依约
交货义务，应诉
方未依约履行付
款义务，起诉方
主张支付货款。

计提
坏账准
备金

计提
807.36万
元坏账准

备

已经启动诉讼程
序因对方经营状
况恶化，缺乏履行
能力,预计收回可
能性小，计提坏账

准备。

已 完
结

41

湘潭
电机
股份
有限
公司

沈阳鼓
风机通
风设备
有限责
任公司

诉讼 买卖合
同纠纷 1,534.34

起诉方与应诉方
签订了买卖合
同，起诉方依约
交货义务，应诉
方未依约履行付
款义务，起诉方
主张支付货款。

计提
坏账准
备金

执 行
中

42
湘电
风能
有限
公司

镇江华
东电力
设备制
造厂有
限公司

诉讼 买卖合
同纠纷 2,450.00

起诉方与应诉方
签订买卖合同，
因应诉方未履行
付款义务而产生

的纠纷。

货款收
回，冲减
了应收
帐款

已 完
结，调
解 结
案

43

湘潭
电机
股份
有限
公司

宝塔盛
华商贸
集团有
限公
司、宝
塔石化
集团财
务有限
公司、
永煤集
团股份
有限公
司、河
南龙宇
能源股
份有限
公司、
河南永
荣动力
有限公
司、河
南万高
商贸有
限公
司、石
家庄工
业泵厂
有限公

司

诉讼
票据追
索权纠

纷
100

起诉方（持票人）
向应诉方（出票
人）主张票据付
款请求权。

无

已 开
庭，等
判决，
未 完
结

合计 174,119.11
二、应诉案件

序号
起诉
(申

请)方

应诉
(被申
请)方

诉讼
仲裁
类型

诉讼(仲
裁)基本
情况

诉讼(仲裁)涉
及金额(万

元）
主要事由 会计处理

情况

是否计
提坏账
准备或
预计负
债

计提依据 是 否
完结

1

厦 门
港 务
贸 易
有 限
公司

湘电国
际贸易
有限公
司

仲裁买 卖 合
同纠纷 1,098.65

申请人与被申
请人签订了买
卖合同， 起诉
方依约付款义
务， 因被申请
人涉及上下游
贸易被诈骗事
宜， 导致未能
依约履行交货
义务而引起的
诉讼。

计提预计
负债，进营
业外支出

计提
997.02万
元预计
负债

因涉贸易合同诈
骗，仓库被查封，公
司被客户起诉，预
计赔偿可能性较
大，因此按合同金
额全额计提预计负

债。

2

厦 门
港 务
贸 易
有 限
公司

湘 电
（上海）
国际贸
易有限
公 司 、
湘电国
际贸易
有限公
司

诉讼买 卖 合
同纠纷 1396.15

起诉方与应诉
方签订了买卖
合同，起诉方
依约付款义
务，因应诉方
涉及上下游贸
易被诈骗事
宜，导致未能
依约履行交货
义务而引起的

诉讼。

计提预计
负债，进营
业外支出

计提
1396.15
万元预
计负债

3

苏 州
圆 鸟
贸 易
有 限
公司

湘 电
（上海）
国际贸
易有限
公 司 、
湘电国
际贸易
有限公
司 、 湘
潭电机
股份有
限公司

诉讼买 卖 合
同纠纷 7,165.80

起诉方与应诉
方签订了买卖
合同，起诉方
依约付款义
务，因应诉方
涉及上下游贸
易被诈骗，导
致未能依约履
行交货义务，
起诉方主张应
诉方返还货款
或者继续履行
交货义务。

计提预计
负债，进营
业外支出

计提
7165.8万
元预计
负债

4

南通
东泰
新能
源设
备有
限公
司

湘电风
能有限
公司

诉讼 买卖合
同纠纷 19,340.85

起诉方与应诉
方签订了买卖
合同，起诉方
依约交货义
务，因应诉方
交付的产品存
在质量问题，
双方就货款支
付引起争议产
生的纠纷。

无 否 债务已入账 未 完
结

5

瓦房
店轴
承集
团风
电轴
承有
限责
任公
司

湘电风
能有限
公司

仲裁 买卖合
同纠纷 828.99

@申请人自第
三方（瓦轴股
份）受让被申
请人的债权，
因第三方交付
的产品存在质
量问题（被申
请人以就该质
量争议申请仲
裁），双方就货
款支付引起争
议产生的纠
纷。 @。

无 否 债务已入账 未 完
结

6

深圳
市鑫
静臣
机电
设备
有限
公司

湘电国
际贸易
有限公
司、湘
潭电机
股份有
限公司

诉讼 买卖合
同纠纷 139.64

起诉方与应诉
方签订了买卖
合同，起诉方
依约交货义
务，应诉方未
依约履行付款
义务产生的纠

纷。

无 否 债务已入账 未 完
结

7

莱州
市安
达经
贸有
限公
司

湖南湘
电长泵
铸造有
限公司

诉讼 买卖合
同纠纷 16.12

起诉方与应诉
方签订了买卖
合同，起诉方
依约交货义
务，应诉方未
依约履行付款
义务产生的纠

纷。

已支付给
起诉方

已 完
结

8

长沙
恒钢
铸造
材料
贸易
有限
公司

湖南湘
电长泵
铸造有
限公司

诉讼 买卖合
同纠纷 34.66

起诉方与应诉
方签订了买卖
合同，起诉方
依约交货义
务，应诉方未
依约履行付款
义务产生的纠

纷。

已支付给
起诉方

已 完
结

9

浏阳
市智
博铸
造材
料厂

湖南湘
电长泵
铸造有
限公司

诉讼 买卖合
同纠纷 9.94

起诉方与应诉
方签订了买卖
合同，起诉方
依约交货义
务，应诉方未
依约履行付款
义务产生的纠

纷。

已支付给
起诉方

已 完
结

10

浏阳
市联
诚铸
造材
料有
限公
司

湖南湘
电长泵
铸造有
限公司

诉讼 买卖合
同纠纷 59.18

起诉方与应诉
方签订了买卖
合同，起诉方
依约交货义
务，应诉方未
依约履行付款
义务产生的纠

纷。

已支付给
起诉方

已 完
结

11

长沙
博鑫
新材
料科
技有
限公
司

湖南湘
电长泵
铸造有
限公司

诉讼 买卖合
同纠纷 14.4

起诉方与应诉
方签订了买卖
合同，起诉方
依约交货义
务，应诉方未
依约履行付款
义务产生的纠

纷。

已支付给
起诉方

已 完
结

12

湖南
鑫源
泵业
配件
有限
公司

湖南湘
电长沙
水泵有
限公司

诉讼 买卖合
同纠纷 65.33

起诉方与应诉
方签订了买卖
合同，起诉方
依约交货义
务，应诉方未
依约履行付款
义务产生的纠

纷。

已支付给
起诉方

已 完
结

13

长沙
电机
厂有
限公
司

湖南湘
电长沙
水泵有
限公司

诉讼 买卖合
同纠纷 48

起诉方与应诉
方签订了买卖
合同，起诉方
依约交货义
务，应诉方未
依约履行付款
义务产生的纠

纷。

已支付给
起诉方

已 完
结

14

荆州
泰盟
实业
股份
有限
公司

湖南湘
电长泵
铸造有
限公司

诉讼 买卖合
同纠纷 264.86

起诉方与应诉
方签订了买卖
合同，起诉方
依约交货义
务，应诉方未
依约履行付款
义务产生的纠

纷。

已支付给
起诉方

已 完
结

15
银环
集团
有限
公司

湘电风
能有限
公司

诉讼 买卖合
同纠纷 73

起诉方自第三
人处受让对应
诉方的债权后
提起付款诉
讼，第三人的
供货存在质量
问题，无法就
货款的支付达
成共识，产生
的纠纷。

无 否 代位诉讼，不
影响损益

未 完
结

16

中国
人民
财产
保险
股份
有限
公司
霍林
郭勒
支公
司

湘潭电
机股份
有限公
司

诉讼
保险人
代位求
偿权

40.82

起诉方向第三
人理赔后，以
电机为应诉方
所生产，向应
诉方主张保险
人代位求偿

权。

无 否 代位诉讼， 不影
响损益

17

弈成
新材
料（上
海）科
技有
限公
司

湘电风
能有限
公司、
湘潭电
机股份
有限公
司

诉讼
债权人
代位权
纠纷

10,396.33

起诉方以第三
人南通东泰新
能源设备有限
公司怠于履行
到期债权为由
向应诉方及其
股东提起代位
权诉讼，因第
三人交付的产
品存在严重的
质量问题，起
诉方与应诉方
就货款的支付
发生争议产生

纠纷。

无 否 代位诉讼， 不影响
损益

未 完
结

18

常州
市明
特豪
金属
材料
有限
公司

湘潭电
机股份
有限公
司、湖
南创一
锻造有
限公
司、@
上海湘
潭电机
有限责
任公
司、@
苏州中
材建设
有限公
司

诉讼
票据追
索权纠

纷
50

起诉方（持票
人）向应诉方

（背书人）主张
票据追索权纠

纷。

无

已 开
庭，等
判决，
未 完
结

19

湖南
湘电
东洋
电气
有限
公司

湘潭电
机物流
有限公
司

诉讼 运输合
同纠纷 472.39

起诉方与应诉
方签订运输合
同，应诉方在
履行运输义务
时，致使承运
货物损害生产

的纠纷。

无

20

厦门
港务
贸易
有限
公司

湘电
（上海）
国际贸
易有限
公司、
湘电国
际贸易
有限公

司

诉讼 买卖合
同纠纷 1,706.15

起诉方与应诉
方签订了买卖
合同，起诉方
依约付款义
务，因应诉方
涉及上下游贸
易被诈骗，导
致未能依约履
行交货义务，
起诉方主张应
诉方返还货款
及解除合同。

计提预计
负债，进营
业外支出

计提
1,551.05
万元预
计负债

因涉贸易合同诈
骗，仓库被查封，公
司被客户起诉，预
计赔偿可能性较
大，因此按合同金
额全额计提预计负

债。

21

上海
沐昊
国际
贸易
有限
公司

湘电
（上海）
国际贸
易有限
公司、
湘电国
际贸易
有限公

司

诉讼 买卖合
同纠纷 1,100.00

起诉方与应诉
方签订了买卖
合同，起诉方
依约付款义
务，因应诉方
涉及上下游贸
易被诈骗，导
致未能依约履
行交货义务，
起诉方主张应
诉方返还货款
及解除合同。

计提预计
负债，进营
业外支出

计提
1,000万
元预计
负债

合计 44,321.26
年审会计师事务所意见：
经核查，我们认为：公司与诉讼相关的坏账准备及预计负债的计提合理，会计

处理符合企业会计准则的相关规定。
（3）按是否由贸易业务诈骗事件直接引发分别披露诉讼或仲裁案件总数、涉案

总金额、计提坏账或负债总额，分析报告期内诉讼案件大幅增加的原因，说明相关
诉讼对公司后续经营可能产生的影响，并充分提示风险。

公司回复：
1)报告期内公司涉及诉讼或仲裁案件 64 起，涉案金额 21.84 亿元，计提坏账准

备和预计负债 47,126.91� 万元，其中：
由贸易诈骗事件引发的案件共 29 起，其中 :未完结的案件 18 起，涉案金额 8.66

亿元，计提坏账或预计负债为 44,306.21 万元；已经撤诉完结的案件 11 起，涉案金额
1.71 亿元；

其它类案件 35 起，涉案金额 11.47 亿元，计提坏账准备 2,820.70 万元。
2)报告期内诉讼案件大幅增加的主要原因：一是缺乏对交易标的资产 - 纸浆产

品的有效监控措施，国贸公司卷入上下游贸易欺诈纠纷，产生了国贸公司作为起诉
方的大量的信用证欺诈纠纷案件；二是由于上述欺诈纠纷，国贸公司无法对下游公
司交付货物，亦产生少量买卖合同纠纷诉讼案件；三是公司加强了对应收账款的管
理，公司对部分“老旧难”应收账款回收进行法律清欠，因此产生了部分诉讼案件；
四是湘电风能部分外购件质量问题，产生的买卖合同纠纷的诉讼案件。

3)相关诉讼对公司后续经营可能产生的影响及风险提示：一、上述诉讼仲裁案
件可能影响公司当期的现金流和经营业绩，如果败诉可能导致公司大量资金流出，
甚至部分资金账户被冻结，造成公司资金紧张的压力；二、本年度公司为诉讼已经
足额计提了坏账准备或预计负债， 该事项不会对公司以后年度的经营业绩产生重
大不利影响；三、上述诉讼仲裁结果存在较大的不确定性。

二、关于减值计提
年报显示，报告期内公司发生减值损失 4.68 亿元，较 2018 年减少 17.28%，但较

2017 年仍增加 172.03%，近两年计提减值金额均较大。报告期内，2.87 亿元信用减值
损失中，应收账款减值损失 2.59 亿元；1.81 亿元资产减值损失中，固定资产减值损
失 8090.52 万元，存货跌价损失 7938.73 万元，在建工程减值损失 2085.85 万元。

5.� 关于应收账款减值计提。 年报显示，公司期末应收账款余额 58.52 亿元，占
总资产的 34.35%， 报告期内计提坏账准备 2.59 亿元。 其中， 按单项计提坏账准备
2.07 亿元，同比增加 109.65%，涉及 14 名应收对象，计提比例均为 100%。 按组合计
提的坏账准备 5177.27 万元。 公司上期应收账款组合按客户信用等级分为“信用期
内组合”和“超信用期组合”，本期重新划分为“风电业务应收款项”“非风电业务应
收款项”“合并范围外关联方应收款项”“合并范围内关联方应收款项”。 其中，“合并
范围外关联方应收款项”期末余额 11.02 亿元，期末计提 1.09 亿元坏账准备，计提
比例 9.87%。 请公司补充披露：

（1）报告期内单项计提坏账准备应收账款的具体情况，包括对象、金额、款项形

成原因、是否涉及关联方，说明单项计提坏账的应收对象大幅增加的原因，逐一说
明 100%计提的依据及合理性；

公司回复：
报告期内单项计提坏账准备应收账款情况表：
单位:万元

序号 债务人名称 2019年 12月 31日
账面余额 坏账计提 款项形成原因 是否关

联方 计提理由

1 上海弘升纸业有
限公司 24,195.77 24,195.77 销售纸浆 否

因涉贸易合同诈骗，公
司已启动诉讼，该单位
无偿债能力，即使胜诉
也预计无法收回，全额
计提坏账。

2
北方重工集团有
限公司物资分公
司

1,341.19 1,341.19 销售三相异步
交流电机 否

对方已进入破产程序，
资不抵债，预计无法收
回，全额计提坏账。

3 南通东泰新能源
设备有限公司 1,053.30 1,053.30 叶片运输 是

对方已进入破产程序，
无偿付能力，预计无法
收回，全额计提坏账。

4
沈阳鼓风机通风
设备有限责任公
司

807.36 807.36 销售高效节能
电机 否

已经启动诉讼程序因
对方经营状况恶化，缺
乏履行能力,预计收回
可能性小，计提坏账准
备。

5 武汉凯迪电力工
程有限公司 773.66 773.66 销售高效节能

电机 否

已经启动诉讼程序，因
对方经营状况恶化，确
实无支付能力，预计无
法收回，全额计提坏
账。

6 北京湘电微特电
机销售有限公司 621.02 621.02 销售三相异步

低压交流电机 否

公司启动诉讼，该企业
几乎无可执行的财产，
预计无法收回，全额计
提坏账。

7 宁波百拓机电有
限公司 293.25 293.25 销售高效节能

电机 否

公司启动诉讼，该企业
几乎无可执行的财产，
预计无法收回，全额计
提坏账。

8 凯迪生态环境科
技股份有限公司 228.75 228.75 销售高效节能

电机 否

已启动诉讼程序，对方
经营状况恶化，无可执
行的财产，预计无法收
回，全额计提坏账。

9 甘肃鸿源电力建
设有限公司 217.5 217.5 销售三相异步

交流电机 否
已启动诉讼程序，预计
无法收回，全额计提坏
账

10
沈阳鼓风机通风
设备配套有限公
司

199.85 199.85 销售高效节能
电机 否

已启动诉讼程序，对方
经营状况恶化，无支付
能力，预计无法收回，
全额计提坏账。

11 长沙汉誊机电设
备有限公司 176.21 176.21 销售三相异步

交流电机 否

已启动诉讼程序，对方
经营状况恶化，无支付
能力，预计无法收回，
全额计提坏账。

12 太原重工股份有
限公司 156.01 156.01 销售三相异步

低压交流电机 否

因项目质量问题存在
意见分歧，对方拒付，
预计无法收回，全额计
提坏账

13
中冶东方工程技
术有限公司包头
钢铁设计

144.56 144.56 销售三相异步
低压交流电机 否

因产品质量问题存在
意见分歧，对方拒付，
预计无法收回，全额计
提坏账

14 青海猛牛机电成
套设备有限公司 126 126 销售三相异步

交流电机 否
因单位已注销，预计无
法收回，全额计提坏
账。

合 计 30,334.43 30,334.43
2018 年单项计提坏账准备的应收账款单位为 26 家，年报披露的是金额为 1000

万元以上的 3 家单位，其他小金额未披露；2019 年单项计提坏账准备的应收账款单
位为 26 家，年报披露了全部单项计提坏账准备的应收账款对象 ,其中 14 家单位详
细披露，其他 12 家单位因金额较小，进行了汇总披露，两个年度披露详细程度存在
差异，故 2019 年披露的单项计提坏账准备的应收账款对象比 2018 年披露的大幅增
加，实际单项计提坏账准备的应收账款对象没有大幅增加。 2019 年单项计提坏账准
备的应收账款金额大幅增加，主要是增加了国贸公司纸浆诈骗案件涉及单位“上海
弘升纸业有限公司”,对其单项计提坏账准备 24,195.77 万元。 公司报告期内单项计
提坏账准备依据充分，符合《企业会计准则》的要求。

（2）合并范围外关联方应收款项的具体情况，包括对象、金额、账龄、形成原因，
并结合关联方经营情况、信用情况、偿债能力、是否提供足额担保、期后回款和历史
账款回收情况等，逐一说明计提坏账准备的依据及合理性；

公司回复：
合并范围外关联方应收款单位情况如下表：
单位：万元

单位名称 2019年余
额 1年以内 1-2年 2-3年 3-4年 4-5年 5年以上 形成原因 关联关系

湖南福斯湘电
长泵泵业有限
公司

344 0 46.96 297.04 0 0 0 销售产品
公司原控股
子公司之合
营公司

湘电重型装备
有限公司 5,276.70 3,359.43 1,171.38 474.05 271.84 0 0

销售变频
柜、斩波柜
和水电

控股股东之
控股子公司

湘电集团有限
公司 25,431.75 5,701.36 11,837.73 7,892.66 0 0 0

销售重点产
品、提供物
流运输

控股股东

湘潭电机特变
电工有限公司 1.28 0.16 1.12 0 0 0 0 提供水电 控股股东之

控股子公司
湖南高创新能
源有限公司及
其控股子公司

48,145.04 2,336.96 3,460.71 17,777.95 1,750.10 6,424.53 16,394.79销售风机产
品

控股股东之
参股公司

湖南湘电能源
工程科技有限
公司

121.16 107.03 14.13 0 0 0 0
销售配件、
提供水电、
物流运输

控股股东之
控股子公司

湖南海诺电梯
有限公司 195.86 22.23 144.45 29.18 0 0 0 租赁厂房 控股股东之

控股子公司
湘电集团置业
投资有限公司
及控股子公司

30.26 30.26 0 0 0 0 0 提供水电、
劳保用品

控股股东之
控股子公司

湖南湘电长沙
水泵有限公司
及控股子公司
不含湖南湘电
长泵长一制泵
有限公司)

31,712.17 6,360.82 6,426.31 5,654.81 8,709.43 1,576.93 2,983.87
销售电机，
提供包装业

务

公司原控股
子公司

合计 111,258.22 17,918.2
5 23,102.79 32,125.69 10,731.37 8,001.46 19,378.66

上述关联方应收账款除长泵及其控股子公司由湖南省高速公路集团有限公司
提供了担保外，其他均未提供担保。

报告期内合并范围外关联方应收款单位的经营情况、信用情况、偿债能力情况
如下表：

序号 单位名称 经营情况 信用情况 偿债能力
1 湖南福斯湘电长泵泵业有限公司 正常经营 良好 强
2 湘电重型装备有限公司 正常经营 一般 一般
3 湘电集团有限公司 正常经营 一般 一般
4 湘潭电机特变电工有限公司 破产清算 较差 弱
5 湖南高创新能源有限公司及其控股子公司 正常经营 良好 强
6 湖南湘电能源工程科技有限公司 正常经营 良好 强
7 湖南海诺电梯有限公司 正常经营 一般 一般
8 湘电集团置业投资有限公司及控股子公司 正常经营 良好 强
9 湖南湘电长沙水泵有限公司及控股子公司(不

含湖南湘电长泵长一制泵有限公司) 正常经营 一般 一般

报告期内合并范围外关联方应收款单位的计提坏账准备的情况表
单位：万元

单位名称 2019年余额 坏账准备 计提依据
湖南福斯湘电长泵泵业有限公司 344 47.54

关联方信用风险相对可控，但目前因部
分关联方偿债能力有限，未及时偿还。
根据新金融工具准则的规定，若收款时
间晚于合同规定的时间，也可能产生信
用损失，公司综合评估该类应收账款可
能发生的信用风险，出于谨慎性考虑，

按关联方组合计提坏账准备。

湘电重型装备有限公司 5,276.70 729.24
湘电集团有限公司 25,431.75 3,514.67
湘潭电机特变电工有限公司 1.28 0.18
湖南湘电能源工程科技有限公司 121.16 16.74
湖南海诺电梯有限公司 195.86 27.07
湘电集团置业投资有限公司及控股子公
司 30.26 4.18
湖南高创新能源有限公司及其控股子公
司 47,091.74 6,508.08
南通东泰新能源设备有限公司（新能源
下属子公司） 1,053.30 1,053.30 因公司破产全额计提坏账准备。
湖南湘电长泵长一制泵有限公司 52.52 52.52 因公司破产全额计提坏账准备。

湖南湘电长沙水泵有限公司及控股子公
司 31,659.65 27.7

湖南省高速公路集团有限公司提供担
保的 31,459.17万元未计提坏账准备；
其他未提供担保的关联方应收款项，公
司出于谨慎性考虑，按关联方组合计提
坏账准备。

合 计 111,258.22 11,981.22
2019 年合并范围外关联方应收款项坏账计提情况： 长泵及控股子公司应收款

湖南省高速公路集团有限公司提供担保的 31,459.17 万元， 因预期不会发生信用风
险， 未计提坏账； 超出担保额 200 万元按关联方组合正常计提坏账。 南通东泰
1,053.30 万元和湖南湘电长泵长一制泵有限公司 52.52 万元， 合计 1,105.82 万元因
处于破产状态，采用单项计提；其他合并范围外关联方应收款项 78,693.2 万元，按
预计损失率计提坏账准备 10,875.40 万元，2019 合并范围外关联方应收款项计提坏
账准备合计 11,981.22 万元

近三年合并范围外关联方回款为 62,344.45 万元， 占三年关联方销售额和提供
劳务总金额的 59.4%；2020 年 1-3 月回款 11,447.42 万元 ,其中：高创新能源公司货
款回收 10,000 万元。

公司以前年度信用期组合不计提坏账准备，超信用期组合按账龄分析法计提坏
账准备，而合并范围外的关联方单位是归集到信用期组合，所以不计提坏账准备；
2019 年 1 月 1 日起执行新金融工具准则， 合并范围外的关联方是按预期损失占应
收账款余额的比例综合考虑前瞻信息的影响因素确定预期信用损失率来计提坏账
准备。

从合并范围外关联方回款看，关联方主要欠款单位经营正常 ,具备偿债能力 ,也
因存在公司破产无法收回款项的可能性， 所以公司依据谨慎性原则计提合并范围
外应收账款坏账准备依据充分、合理。

（3）应收账款组合重新划分的具体依据、是否与信用风险特征相符，并说明本
期按新组合计提减值的具体计算过程；

公司回复：
1）本公司自 2019 年 1 月 1 日起执行新金融工具准则。 公司划分应收账款组合

时，第一层次：因关联方回款风险相对可控，预期信用风险特征不同，公司将应收账
款分类为关联方组合和非关联方组合。 第二层次：非关联方组合因业务性质、客户
类型不同导致信用风险不同， 将非关联方组合应划分为风电业务应收款项及非风
电业务应收款项。 执行新准则后，对应收款项组合重新进行划分更能反应公司不同
客户的信用风险特征。

2）应收款项组合坏账比例计算过程如下：
①关联方应收款项组合
根据新金融工具准则关于预期信用损失的定义：如果收款时间晚于合同规定的

时间，也会产生信用损失，且时间越长，预期发生信用风险的可能性越大。 按关联方
应收账款余额及其账龄对应的贷款基准利率与平均占用时间来确定关联方预期信
用损失， 按预期损失占应收账款余额的比例综合考虑前瞻信息的影响因素确定预
期信用损失率。

②风电业务应收款项、非风电业务应收款项计算预期信用损失时采用减值矩阵
法。

公司采用的减值矩阵法是在账龄分析的基础上，利用迁移率（或滚动率）对历史
损失率进行估计，并在考虑前瞻信息后对信用损失进行预测。 具体步骤如下：

a.统计 2015 年 -2018 年应收账款账龄；
b. 计算 2015 年各账龄段内应收账款迁徙至 2016 年的余额、2016 年各账龄段内

应收账款迁徙至 2017 年的余额、2017 年各账龄段内应收账款迁徙至 2018 年的余
额，并计算其平均值；

c.根据各账龄段的应收账款迁移率，计算各账龄段的应收账款损失率；
d.考虑前瞻性信息调整；
e.计算预期信用损失。
（4）对比同行业公司应收账款的减值计提政策，说明公司应收账款坏账准备的

计提是否合理。 请公司年审会计师事务所发表意见。
公司回复：
对比同行业应收款项分账龄计提坏账准备的比例表

单位 湘电股份 金风科技 上海电气 东方电气 备注账龄 风电业务 非风电业务关联方组合
未逾期 / / / / 0.1%-2% /

湘电股
份、金风
科技、东
方电气对
应收账款
未设置信
用期，上
海电气设
置信用
期。

0～6个月 /逾期 0～6个
月 5.40% 3.16%

13.82%

0.13% 1%-13% 5%
6个月～1年 /逾期 6个
月～1年 5.40% 3.16% 1.04% 1%-13% 5%
1～2年 /逾期 1～2年 10.42% 14.07% 3.28% 5%-37% 10%
2～3年 /逾期 2～3年 15.58% 24.87% 7.42% 31%-82% 20%
3～4年 /逾期 3～4年 27.41% 43.60% 14.89% 47%-100% 40%
4～5年 /逾期 4～5年 41.23% 64.13% 42.37% 72%-100% 50%
5年以上 /逾期 5年以上 68.75% 85.46% 88.30% 90%-100% 100%
按信用风险特征组合计提
比例

24.10% 14.07% 13.82% 5.94% 16.12% 31.71%17.97%
对比同行业公司的业务范围：金风科技主要为风电业务，故仅设一个账龄组合；

上海电气、东方电气及本公司业务范围包含风电业务及非风电业务。 上海电气虽仅
设一个账龄组合，但坏账计提比例为一个区间范围。 公司风电业务应收账款 4 年以
下各账龄段对坏账计提比例高于金风科技，4-5 年及 5 年以上账龄对坏账计提低于
金风科技，公司风电业务坏账综合计提比例高于金风科技。 非风电业务账龄 1 年以
内及 5 年以上坏账计提比例低于东方电气， 其他账龄段坏账计提比例高于东方电
气，非风电业务坏账综合计提比例低于东方电气。 综上，根据上表主要账龄阶段坏
账准备计提比例高于同行业水平， 本公司制订的坏账准备政策符合公司的实际情
况及企业会计准则的相关规定，选用的坏账准备计提比例合理、谨慎的。

年审会计师事务所意见：
经核查，我们认为：公司对应收账款分单项、关联方组合、风电业务、非风电业

务等四个板块计提坏账，符合公司的实际情况，坏账准备计提合理。
6.� 关于存货跌价准备计提。 年报显示 ， 公司报告期内计提存货跌价准备

8007.21 万元，较 2018 年下降 40.51%，较 2017 年仍增加 2939.60%。 其中原材料计提
3979.07 万元，库存商品计提 3827.03 万元。 根据公司相关公告，原材料方面，上期公
司已计提跌价准备 9745.99� 万元， 主要是对风电配件 XE72� 轴承、XE72� 备件分别
计提 4933.19 万元、2990.92 万元，计提比例已达 67.99%、99.00%；库存商品方面，上
期公司已对偏航变桨减速器和低压交流电机全额计提跌价准备。 请公司补充披露：

（1）原材料、库存商品的具体构成、库龄、对应计提金额、可变现净值的确定依
据；

公司回复：
1)原材料跌价准备明细表如下：
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